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analyzed in “Informational Text Coherence Problem Inventory” developed by the researchers. A
total of 13 issues were identified in the inventory. Accordingly, the most common problems in
students’ texts were found to be “There are meaning gaps in presenting the information” (¢=0.88),
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Extended Abstract
Purpose

Text means meaningful and coherent writings that words, sentences and paragraphs form together.
Informative texts are written to inform the reader about a subject. Establishing a semantic and logical
integrity between units of information in these writings is ensured with the coherence, one of the measures
in article textuality. It provides a communication between sentences and paragraphs in the deep structure of
the text. In this respect, the importance of coherence in informative text cannot be denied. The aim of this
research is to identify the problems that Turkish teacher candidates experience about coherence during the
process of creating informative text.

Method

This study which aims to determine the coherence-related problems experienced by the Turkish
teacher candidates in creating informative texts is a descriptive study using the screening model developed
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by qualitative data collection techniques. The study population included the first- and final-year students
(n=124) at the Turkish Education Department, Mustafa Kemal University during the academic year 2015-
2016. The sample was however comprised of the students participating in the survey on the practice day
(n=85). The data collection tool “Informational Text Writing Form” prepared by the researchers was
composed as “Please write an informative text about effects of harmful habits on the human health”. After
identifying the coherence-related problems experienced by the Turkish teacher candidates in creating
informative texts, an Informative Text Consistency Problems Inventory was developed. Descriptive
statistical methods were applied to analyze the data in the study. The identified problems were presented in
the tables with frequency (f) and average (o) values, and then each problem was explained with sample
texts. The sample texts were put into the text in their original (in handwriting) version.

Results

The most common problems that teacher candidates experience in creating an informative text are
“There are meaning gaps in presenting the information” (¢=0.88), “There is more than one unit of
information in a paragraph” (¢=0.84), “Abrupt transitions are made between information units” (¢=0.82) and
“The examples about the information are left unfinished” (¢=0.74). The problems identified with a minimum
frequency are “There are unnecessary repetitions”, “Accurate information on the subject isn't presented”
(0=0.42) and “Contradictory and semantically opposite information is given” (e=0.21).

Discussion and Conclusion

Since they have an intense information content, informative texts are long and complicated texts
(Aydemir, Ergiin ve Horzum, 2013: 2270). In this study, it was found that future Turkish teachers have
problems in achieving a coherence, namely a content integrity, in informative texts. Writing is a language
skill that one uses to embody one’s self, feelings, thoughts and events. In this sense, writing, according to
Ozbay (2006: 121), is “to tell all these with a number of symbols according to certain rules." Appropriate
genres can be utilized in developing this skill.

Text is a regular system and has its own category and meaningful elements. (Israfilova, 2015: 192).
Text types are classified in different ways according to many scientists (Adali, 2003; Unalan, 2001;
Cemiloglu, 2001; Akyol, 2006; Giines, 2013; Aktas ve Giindiiz, 2008). In general, text types can be categorized
as informative, narrative, argumentative texts, poetry, etc.

The major issues were found to be the lack of meaningful integrity and connections between the kinds
of information presented (¢=0.76), not being able to develop the information discussed at the beginning of
the text (¢=0.75), incomplete examples about the information given (¢=0.74), failure to come to a conclusion
about the issue given at the beginning of the text (¢=0.70) and presenting unnecessary information and
irrelevant sentences (o= 0.68). These can be said to show parallelism with the findings that understanding
such a text structure and building it according to students’ comprehension level are quite difficult (Akyol,
1999; Temizkan, 2011; Israfilova, 2015:195). It is hard to restructure the information in informative texts and
also to construct and understand meaningful and new information (Vakilifard & Armand, 2006).

The findings that can be described as “including unnecessary repetitions” (¢=0.42) and “giving
inaccurate information about the topic” (¢=0.42) and “containing semantically opposite information” (¢=0.21)
show that the students cannot construct a healthy information flow. Bagca (2011: 92) suggests about this
point that it is essential to know the techniques of writing, to determine the purpose well by considering the
readers, to understand the text and to explain the subject in a systematic manner.
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MAKALE BILGI 0z

Makale Tarihgesi: Metin, kelimelerin, ciimlelerin ve paragraflarin bir araya gelerek olusturdugu anlamli ve tutarl
Alind1 12.03.2016 yazilardir. Bilgilendirici metinler, bir konu hakkinda okuyucuya bilgi vermek amaciyla yazilan
Diizeltilmis hali alind1 yazilardir. Bu yazilarda bilgi birimleri arasinda anlamsal ve mantiksal biitiinliik kurmak, metinsellik
22.06.2016 olciitlerinden olan tutarlilikla saglanabilir. Tutarlilik, metnin derin yapisinda ciimleler ve paragraflar
Kabul edildi 27.07.2016 arasi iletisimi saglar. Bu acidan bakildiginda bilgilendirici metinlerde tutarliliin 6nemi yadsmamaz.
Cevrimici yayinlandi Bu aragtirmanin amaci, Tiirkge Ogretmen adaylarmin bilgilendirici metin olusturma siirecinde
08.09.2016 tutarhilikla ilgili yasadigi sorunlarin tespit edilmesidir. Calismadaki veriler, 2015-2016 egitim

ogretim yilinda Mustafa Kemal Universitesi Tiirkge Egitimi Bliimii 1 ve 4. Smifta grenim goren 85
Ogrencinin yazdig1 metinlerden elde edilmistir. Veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan
gelistirilen “ Bilgilendirici Metin Yazma Formu” kullanilmistir. Bu formdan elde edilen veriler
aragtirmacilar tarafindan gelistirilen”Bilgilendirici Metin Tutarlilik Sorun Envanteri”ne goére analiz
edilmistir. Envanterde, toplam 13 sorun belirlenmistir. Buna gore, dgrenci metinlerinde en sik
rastlanilan sorunlar, “Bilgileri sunmada anlam bosluklarinin bulunmas: (¢=0.88), “Bir paragrafta
birden fazla bilgi birimi bulunmasi” (0=0.84) ve “Bilgi birimleri arasinda ani gecisler yapilmas1”
(0=0.82) seklindedir. En az karsilasilan sorunlar ise, “Gereksiz tekrarlara yer verilmesi” ve “Konuyla
ilgili dogru bilgiler sunulmamas1” (0=0.42), “Birbiriyle celisen anlamsal zithk olusturan bilgilere yer
verilmesi” (e=0.21) ‘dir.

© 2016 IOJES. Tiim haklar1 saklidir
Anahtar Kelimeler:
Yazma egitimi, tutarlilik, metinsellik lciitleri, bilgilendirici metin, dil egitimi

Giris
Yazma, kisinin kendisini, duygularini, diisiincelerini ve olaylar1 somutlastirmada kullandig1 bir dil
becerisidir. Bunlar1 analiz etmede, gelistirmede, diizenlemede uygulamada bilingli bir caba gerektiren bu
becerinin kullaniminda (Coskun, 2009: 679), belli kurallara uygun olarak birtakim sembollerden yararlanilir

(Ozbay, 2006: 121). Kisilerin bir konu hakkinda diisiincelerini planlayip yazili olarak aktarimda zorlandig:
yazma becerisi diger dil becerilere gére daha belirgin asamalara dayanan bir egitim siirecini gerektirir.

Bir yazar metnini yazarken konuya uygun kelimelerden ciimleler, ciimlelerden paragraflar ve
paragraflardan da metinler olusturur. Metin, kendisini olusturan &gelerin tutarli bicimde olusan anlamli bir
biitiindiir(Kilig,2002; Giinay, 2003; Onursal, 2003; Tanyolag Oztokat, 2005; Ozkan, 2009; Giines, 2013) Metin,
diizenli bir sistemdir ve bu sistemin kendine ait kategorileri, anlamli bilesenlerden olusan elementleri
bulunmaktadir (Israfilova, 2015: 192). Bunlar, bir metni metin yapan kriterlerdir. Bu kriterlere “metinsellik
Olctitleri” adi verilir. De Beaugrande ve Dressler (1981) oOlciitleri; “bagdasiklik (cohesion), tutarlilik
(coherence), amaglilik (intentionality), kabul edilebilirlik (acceptibility), bilgilendiricilik (informativity),
duruma uygun olma (situationality) ve metinlerarasilik (intertextuality) olmak tiizere yedi bashk altinda
siralamaktadir (Akt. Coskun, 2007: 235-240). Bunlar, metnin niteligini ve kalitesini arttiran ol¢iitlerdir.

Metinsellik Olgiitlerinden tutarlilik, bu c¢alisma kapsaminda ele alinmistir. Metin dil bilimin ilk
calismalarinda tutarlilik ve bagdasiklik kavramlari arasinda net bir ¢izgi ¢izilememistir. Daha sonraki
yapilan arastirmalarda, “metni olusturan ciimleler arasindaki ciimle boyutunu asan dil bilgisel ve anlamsal
her tiirlii iligkiyi kapsayan baglant1 olarak tanimlanirken daha sonra ciimleler arasindaki dil bilgisel iliskiler,
bagdasiklik kavrami gercevesinde ele alinmis; tutarlilik ise metin icindeki anlamsal ve mantiksal baglanti
olarak goriilmeye baslanmistir” (Toklu, 2009:127). Bu ayrimla metnin derin yapisindaki anlam iligkilerini
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kurmaya yarayan tutarlilik Alan’a gore de (1994: 74), mantiksal biitiinliigii ifade etmektedir. Metnin
bitiinltigiinii elealan bu Olgiitler (Giinay, 2003: 99) metin olusturulmadiginda metin, birbirleri ile
anlamlandirilamayan ve iligkilendirilemeyen bagimsiz diisiinceler yigini haline gelir (Can, 2012: 58).
Tutarlilik, metni olusturan birimlerin, kendi aralarinda kurdugu anlam gercevesinde bilissel siirece uygun
bir bicimde baglanmasiyla olusabilir. Bu bilgi aksinin ve baginin kurulmasinda tutarlilik 6nem tasimaktadir.
Coskun’a gore (2007:249) tutarliligin temelinde okuyucunun metin disindaki bilgisi ile metindeki kavramlar
arasindaki iliskiyi ve siirekliligi algilamas1 yatmaktadir. Algilama siirecinde 6n bilgilerle yeni bilgiler arasi
kurulan bagin metnin kalitesini arttirabilecegi sdylenebilir. Metin tiirleri bir¢ok bilim adamina gore farkl
sekillerde siniflandirilmigtir (Adali, 2003; Unalan, 2001; Cemiloglu, 2001; Akyol, 2006; Aktas ve Giindiiz,
2008; Giines, 2013; Tiryaki, 2014) Genel anlamda bakildiginda metin tiirleri, bilgilendirici, dykiileyici,
tartismact metin, siir vb. sekilde kategorilendirilebilir. Her metin tiiriiniin kendine ait bir yapisi
bulunmaktadir. Ancak (Balci, 2013: 93), metinlerin karmasik yapilar1 nedeniyle belirli bir tiir ve tip tasnifine
gitmenin zor oldugunu, hatta siniflanan bir metin yapaisi i¢inde farkli bir yapinin izlerinin goriilmeyeceginin
garantisi olmadigini da belirtmistir.

Bu arastirma kapsaminda ele alinan bilgilendirici metin yapisi ise; bir durum, olay ya da diisiince
hakkinda bilgi vermeye dayanir. Bilgilendirici metinler, makale, elestiri, deneme, gezi yazilari, réportaj,
glinliik, ani, fikra, mektup gibi tiirlerdir. Bu tiir metinlerde bir konu hakkinda bilgi vermek ya da o konuyu
aciklamak amaciyla yazilar yazilir. Bu yazilarda anlatim acgik, kesin ve yalin olarak kullanilir. Kelimeler
gercek anlamiyla kullanilir, siislii, mecazli kelimelere yer verilmez. Yazinin amact acik ve segik olarak ortaya
konulur. Anlatimi giiglendirmek icin 0rnek, tanim ve karsilastirmalara yer verilir (Giines 2013:3). Bu metin
yapisinda okuyucuda konuyla ilgili var olan eski bilginin yerini yenisinin almasi beklenir.

Bilgilendirici metinleri yap1 olarak tanimlamak oldukg¢a zordur. Bu konuda Coskun (2007: 258),
bilgilendirici metinlerde metin yapisinin olusturulmasinda yazarin tercihiyle birlikte konunun igeriginin de
belirleyici oldugunu vurgulamistir. Metinde kullanilacak biiyiik yapinun (tutarlilik) olusturulmasinda gesitli
yollara basvurulacagini belirten Coskun (2007: 258-259); tanitmaya, kronolojik siralamaya, karsilastirmaya
ve problem ¢ozmeye dayali metin yapisinin olusturabilecegini belirtmistir. Akyol, (2006: 160), ise bilgiye
dayali metinleri “tanimlama, kronolojik siralama, karsilastirma ve kiyaslama, sebep sonug iliskisi ve
problem ¢6zme” seklinde bes madde altinda arastirmacilarin smiflandirdigr belirtmistir. Yilmaz'a gore
(2010:10) de tutarlilik baglantilarin1 saglayan iliskiler paralellik gostermektedir. Bunlar; Ozellestirme,
genellestirme, neden-sonug, amag, karsilashirma ve karsithk baglantisidir. Buna gore, tutarlilikla
bilgilendirici metin arasinda anlam ve yap1 olarak bir iliski kurulabilir. Bu bilgilere gore, bilgilendirici
metinlerde konularin niteligine gére siniflandirabilecegi sdylenebilir. Bu ¢alismanin amacini, Mustafa Kemal
Universitesi 1 ve 4. smifta dgrenim goéren Tiirkge dgretmen adaylarmin bilgilendirici metin olusturma
stirecinde tutarlilikla ilgili yasadig1 sorunlar: tespit edilmesi olusturmaktadir.

Yontem
Aragstirmanin Modeli

Tiirkge Ogretmen adaylarinin bilgilendirici metin olusturma siirecinde tutarlilikla ilgili yasadig:
sorunlarin tespit edilmesini amaglayan bu arastirma, nitel veri toplama tekniklerinden yararlanilarak
gerceklestirilen tarama modelinde betimsel bir ¢alismadir. Betimleyici arastirmalar, Comlekgi” ye gore (2001:
28), var olan durumu ortaya c¢ikarmak amaciyla yapildigindan verilerin derlenmesi, diizenlenmesi ve
profilin ¢ikarilmasi1 6nemlidir. Karasar (2006: 77) ise tarama modellerini “ge¢miste ya da halen var olan
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amagclayan arastirma yaklasimlari olarak tanimlamistir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini 2015-2016 egitim 6gretim yilinda Mustafa Kemal Universitesi Tiirkge Egitimi
Boliimiinde 6grenim goren 1. ve 4. sinif 6grencileri (n=124) olusturmaktadir. Orneklemini ise uygulamaya
katilan (n=85) 6grenci olusturmaktadir.

Veri Toplama Araglan

Bilgilendirici metin yazma formu. Bu yazma formu olusturulurken asagidaki asamalar izlenmistir.

274



Esra Nur Tiryaki & Hiilya Mengiilliioglu

»  Uzmanlar arasinda 6grencilerin rahatlikla diisiincelerini ifade edebilecekleri ve giincel olan 9 farkli
konu belirlenmistir.

» Bu konular, form haline getirilip alaninda uzman 10 farkli arastirmacidan 1-5 puan arasi
degerlendirerek goriis alinmistir. Bu form ve verilen puanlar asagida tablodaki gibidir:

Tablo 1. Uzman goriisiine sunulan bilgilendirici metin yazma formu konular1

Yazma konular: Puan
1. Ogzgiirliigiin insanlarin hayatindaki énemini anlatimz. 10
2. Yardimlagsmanin toplum agisindan 6nemini anlatan bir yaz1 yaziniz. 10
3. Ogretmenin egitimdeki yerini ve 6nemini anlatan bir yazi1 yaziniz. 20
4. Kitap okumanin ve kiitiiphanelerin yararlarini anlatan bir yazi yazmiz. 15
5. Hayvan Haklarinin gerekliligini agiklayan bir metin olusturunuz. 10
6. Diiriistliigiin 6nemini anlatan bir metin olusturunuz. 35
7. Zararli Aligkanliklarin insan sagligina olan etkilerini anlatan bir yazi yaziniz. 45
8. Sokak oyunlar1 ve bilgisayar oyunlarini karsilagtiran bir yazi yaziniz. 25
9. Neden spor yapmaliy1z? Spor yapmanin faydalarimi agiklayan bir yaz1 yaziniz. 10

» Uzmanlarin en fazla puan verdigi ilk konu “Zararli aligkanliklarin insan saghigina olan etkileri
konusunda bilgi veren bir metin yazimz.” ile bilgilendirici metin yazma formu olusturulmustur.

Bilgilendirici metin tutarlilik sorun envanteri. Tiirkge 6gretmeni adaylarinin bilgilendirici metin
olusturmada tutarlilikla ilgili sorunlar tespit edilerek olusturulmustur. Sorunlarin tespit edilmesinde

arastirmaci ve bir uzman tarafindan sirasiyla su islemler izlenmistir:

>  Elde edilen metinler iizerinde arastirmaci ve bir uzman birlikte ¢alisarak ¢ikan sorunlar ayr1 ayri
kodlamustir.

» Bu kodlama sirasinda ilk defa karsilasilan sorunlar ortaya ciktik¢a sorun envanterindeki listeye
yeni sorun eklenmistir.

>  Arastirmaci orneklem {izerinde yaptig1 kodlamay1 olusan envanter taslagina gore yapmistir. Bu
kodlamalar sirasinda daha onceden karsilasilmayan bir sorunla karsilasildiginda arastirmaci
uzmanla tartisarak yeni sorunu envantere eklemistir.

Veri Analizi Teknikleri

Arastirmada verilerin analizinde betimsel istatistik yontemi uygulanmistir. Sorunlar, frekans (f) ve
ortalama (o) degerleriyle tablolar halinde sunulmus, daha sonra her sorun 6rnek metinlerle agiklanmistir.
Ornek metinler orijinal (el yazisi) bigimiyle metne yerlestirilmistir.

Bulgular

Calisma dogrultusunda Ogrencilere yazdirilan bilgilendirici metinlerin incelenmesiyle olusturulan
sorun envanterine gore 6grencilerin yapmis olugu hatalar tespit edilmistir. Bu sorunlarin frekans ve yiizdesi
alinmistir. Frekans (f) ve ortalama (X) bilgilerine Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin metinlerinde karsilagilan sorunlarin dagilimi

Sorunlar f X
1. Konuyla ilgili gereksiz bilgilere yer verilmesi 58 0.68
2. Bilgi akisin1 bozan ciimlelere yer verilmesi 58 0.68
3.  Bilgiler aras1 bag ve anlam biitiinliigii kurulamamasi 65 0.76
4.  Bir paragrafta birden fazla odak noktas1 bulunmasi 72 0.84
5.  Gereksiz tekrarlara yer verilmesi 36 0.42
6. Bilgilerle ilgili sunulan 6rneklerin yarim birakilmasi 63 0.74
7.  Bilgi birimleri arasinda ani gegisler yapilmasi 72 0.84
8.  Birbiriyle gelisen anlamsal zithik olusturan bilgilere yer verilmesi 18 0.21
9. Bilgileri sunmada kopukluga yol acacak 6l¢iide anlam bosluklarinin olmasi 75 0.88
10. Metin basinda ele alinan konuyla ilgili bilginin gelistirilememesi 64 0.75
11. Metin basinda ele alinan konuyla ilgili bilginin sonuglandirilamamasi 60 0.70
12. Konuyla ilgili dogru bilgilerin sunulmamasi 36 0.42

275



International Online Journal of Educational Sciences, 2016, 8 (4), 271-285

13. Bilgilerin tanimlanamamasi ve agtklanamamast 64 0.75
Toplam 741 8.71

Tablo 2’de goriildiigii gibi 6gretmen adaylarinin bilgilendirici metin olusturmada tutarlilikla ilgili en
fazla karsilastig1 sorunlar, “Bilgileri sunmada anlam bosluklarimin olmasi” (X=0.88), “Bir paragrafta birden fazla
bilgi birimi bulunmasi” ve “Bilgi birimleri arasinda ani gecisler yapilmasi” dir (X=0.84). Gereksiz tekrarlara yer
verilmesi” ve “Konuyla ilgili dogru bilgiler sunulmamas1” (X=0.42) ve “Birbiriyle celisen anlamsal zitlik olusturan
bilgilere yer verilmesi” dir (X=0.21).

Ornek Metinler
Ogretmen adaylarinin metin olusturmada karsilastiklar1 sorunlar ve drnekleri su sekildedir:
1) Konuyla ilgili gereksiz bilgilere yer verilmesi

Ornek Metin 1

Her ne  dlursa olsun 'hado-’f QC-}omn a c:l-'jccl.-'(.
Hcrbm\jfbr s USfU‘f! Samanmt A L calalim kl'. BoAu
hic, cwsbaelde rd ) 2ence dﬁ(i:'irrnedosdg_ Lile. hicbir s
Gin Sea C“"’j‘\‘ Soavcta Zarann nere snden aldnersele
kardic, ®u \‘n.Jo-lm bse bes (yere has conval 1N ve—
r{\meclajin.'n Lliacve voralirn we  hajadin her gniarl <o-
lu Ay JQWk iun  Yencim 2 agqr[c\‘)cal-m. Uavtma-—
\ja\;m L kc\LjQ{ her 369 rCASan Jorsemaya C\ijer.

Yazar, bu metne “Her ne olursa olsun hayat yasamaya degerdir” climlesiyle baglayip aymn ifadeyi
tasiyan “... hayat her seye ragmen deger” bilgi birimleri ile yaziy1 bitirmistir. Konu ile ilgili bilgi vermek yerine,

gereksiz bilgi birimleriyle metnini olugturmustur.
Ornek Metin 2

T Qs wlah  adkheol tyledym asl mock  pkobjm boiko kerdn
':bamb,_,h be 2xon obiab !ylt’p'm. Ra:n-m 3¢awc¢&. ronthreocob ¢
‘o lgaLgl dlleacat. brse Of v oran. iq_tybm podali) b L- ‘9:(({;“ olrvay
b derm obbn boblool  0mo ks bime ot el - Sl &
th ek 4 eroewphy | Febrdrad Kadgiae ambmign oo cpilenel
| lapw  dechw echak. Cevia masley gbi- lbi bobith cewu brwot tan
‘YN oo sdosn doye dor Lbeile, Ccoher- lwéyv:m 3:.:.!;'&0 ,CIL
desblmasn  fovbie Voo loidiw demek b b etbdoe Orbdn boldeaot
| b yond o gap GIGa Bursn Girdtga taow * bile vy
| Qb cobyn yeleki. ] .

Anlatic1 burada zararli aliskanliklardan bahsetmek yerine din egitiminden ve ceviz Orneginden
bahsederek konu disinda bilgilere yer vermistir.
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2) Bilgi akisini bozan ciimlelere yer verilmesi

Ornek Metin 3

8:“.‘."“:2 loonbn @ nemk sorons Q“Q’"_ Gltshg)u:lo‘dtr ln_cg"\ @l.g;nn
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Anlatic1 verilen konuda zarari aligkanliklarin etkilerini anlatmak yerine zararli aliskanliklarin
sebeplerine giris yapmustir. Bilgi akisin1 bozan bir yap:t meydana getirmistir.

Ornek Metin 4
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Yazar, zararh aliskanliklar hakkinda bilgi verirken “Bize verilenin kiymetini bilmeliyiz ki onu daha iyi
koruyabilelim” ctimlesine yer vererek bilgi akisini bozmustur.

Ornek Metin 5
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Ornek 5 de goriildiigii gibi yazar, sigaranin zararlarindan s6z ederken birden “Diinya giizel bir yer ve
nimetleri simirsiz” diyerek diinyanin giizel bir yer oldugundan bahsetmeye baslamis ve ardindan tekrar
sigaraya doniis yapip dumandan bahsetmistir. Boylelikle anlam akigin1 bozmustur.
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3) Bilgiler aras1 bag ve anlam biitiinliigii kurulmamasi

Ornek Metin 6
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Metnin basinda “Baz1 insanlar fazla bencillesir ve dliimsiiz olmak isteyebilir. Ne yazik ki bu halen
gerceklesmedi” cilimlesini sdyleyen anlatict sonrasinda zararli aliskanlik sebeplerine ve gesitlerine giris
yapmistir ancak bilgiler arasinda bir anlam biitiinliigii kuramamustir.

Ornek Metin 7
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Yazar, maddelerin viicuda olan zararlar1 ve bagimlilik yapmasindan bahsederken birden “Bu maddi
kayiplar zamanla ailede biiyiik sorunlarin ¢ikmasina ortam hazirlar” demistir. Ancak bu maddi kayiplarla
ilgili 6nceden herhangi bir aciklama yapilmamis ve konuyla ilgili anlamsal biitiinliik saglanamamuistir.

4) Bir paragrafta birden fazla odak noktas1 bulunmasi

Ornek Metin 8
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Yazar, zararl aliskanlik olarak bilgisayar1 6rnek vermis ve hemen ardindan sigaraya ge¢mis, sigaranin
fiziksel zararlarindan hemen manevi zararlarina gegerek birden ¢ok odak noktasina yer vermistir.

weruse
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Ornek Metin 9
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Yazar, bir paragraf icinde Once sigaradan bahsetmis, bu diisiinceyi gelistirmeden alkol ve

uyusturucudan da bahsederek birden ¢ok odak noktasina yer vermistir.

5) Gereksiz tekrarlara yer verilmesi

Ornek Metin 10
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Yazar, Oncelikle “zararli aligkanlik” kavramini bir¢ok yerde gereksiz yere kullanarak anlatim
bozukluklarina sebep olmustur. Bunun yamni sira zihinsel zararlari, siirekli tekrar etmis ancak herhangi bir

ornek verip bu bilgi birimini gelistirememistir.

Ornek Metin 11
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Yazar, bu paragrafta 2 defa “6rnek olarak’ kelimelerini ard arda gereksiz yere tekrar etmisgtir.

6) Bilgilerle ilgili sunulan 6rneklerin yarim birakilmasi

Ornek Metin 12
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Yazar, ‘’Cocuklarin erken yasta kanser olabilecegi” Ornegini vermis ancak bu bilgiyi metnin devaminda
gelistirememis ve yarim birakmuistir.

Ornek Metin 13

Allol oo
H‘«.éa/lé /ofa
hold

ghoé Sold) /o/a Ne kn 0/""\\9’-

tedka olingt b 2uriill, billisnin
405_- N I)u(e/) /(u/AMﬂ‘b;g téuwn C(lo.*\o/-

Yazar, ‘’Aile icinde sorunlara neden oluyor. Hastaliklara neden oluyor.” bilgi birimlerini sunduktan sonra
bagka bir yargiya gegip 6rnegi yarim birakmustir.

7) Bilgi birimleri arasinda ani gecisler yapilmasi
Ornek Metin 14
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Yazar, ciimleler arasinda baglant: kurmamis ve bilgi birimlerini gelistirmeden ani gegisler yapmuistir.
’Alkol zararhidir.”” dedikten hemen sonra *’Alkollii ara¢ kullanma” ya gecis yapmustir.

Ornek Metin 15
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Yazar, ‘“"Madde kullanumindan’ bahsettikten hemen sonra “’Alkoliin aile icinde sorunlara neden olmasina’’
gecis yapmaktadir. Burada birimden birime ani gecis yapilmistir.

8) Birbiriyle celisen anlamsal zitlik olusturan bilgilere yer verilmesi
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Ornek Metin 16
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Yazar, oOnce “‘olumsuz etkilerden” bahsetmis daha sonra “’panzehir olabilecedinden’” bahsedip tekrar
“olumsuz etkilere’”” gecis yapmistir. Hem zararli hem de yararli oldugunu iddia ederek celiskili bilgilere yer
vermistir.

Ornek Metin 17
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Yazar, Once sigaranin zararindan bahsetmis ve sonrasinda da kullanilmazsa diinya ekonomisinin
bozulacagin ifade ederek geligkili bilgilere yer vermistir.

9) Bilgileri sunmada kopukluga yol acacak 6l¢iide anlam bosluklarinin olmas:

Ornek Metin 18
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Yazar, burada zararli aliskanliklardan bahsederken birden ‘Bu calisma ‘ diyerek yazismna devam
etmistir. Ancak metinde herhangi bir ¢alisma hakkinda bilgiye rastlanmamaktadir. Bu calismanin ne oldugu
konusunda bilgi verilmemistir. Yazar, burada anlam boslugu olusturmustur.

10) Metin basinda ele alinan konuyla ilgili bilgilerin gelistirilememesi

Ornek Metin 19
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Sigaranin zararlarindan bahseden yazar sigara dumaninin zararlarindan bahsettikten sonra ‘Sadece

zarar1 bu olmayip baska sekilde de etkilemektedir’ climlesiyle sigaranin etkilerini bitirmis basta ele aldig1 konuyu
gelistirememistir.
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Ornek Metin 20
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Yazar, zararli aligkanliklarin maddi ve manevi zararlar1 olduguyla ilgili konuya giris yapmus fakat
zararli aliskanliklarin fiziksel etkileriyle metne devam etmistir. Bu sekilde metin basinda ele alinan konuyla

ilgili bilgileri gelistirememistir.
11)Metin basinda ele alinan konuyla ilgili bilginin sonuglandirilamamasi

Ornek Metin 21 i . o
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Yazar, metne baslarken zararli aligkanliklari anlatmistir. Ancak metnin sonunu yukaridaki ornekte
gortuldugi gibi kritik donem ve yalmzlik duygusu ile sona erdirmistir. Boylece metnin basinda ele alinan

konuyla ilgili bilgileri sonu¢landiramamustir.

Ornek Metin 22
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Yukaridaki 6rnek metinde yazar, zararli maddeleri tanittiktan sonra metnin akisina uygun olmayan bir
bicimde arkadas ortamindan uzak durmak seklinde sonlandirmistir. Bu metinde yazar metnin ele alinan

konuyla ilgili bilgileri sonuclandiramamgstir.

12)Konuyla ilgili dogru bilgiler sunulmamasi

Ornek Metin 23
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Suyu zararl aliskanlik olarak tanimlayan yazar, konuyla ilgili dogru bilgiler sunamamustar.

Ornek Metin 24
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Yazar metinde, ‘'Tiirkiye'de yetiskin niifusun %65’inde sigara bagimhihigr vardir” yargisini herhangi bir
dayanakla ispat edememis dolayistyla dogrulugu kesin olmayan bilgiler sunmustur.

13)Bilgilerin tanimlanmamasi ve aciklanmamasi

Ornek Metin 25
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clo.(-&‘ ekt fc‘ orJ.ﬂ\um el 2orer N, fganleia

banst/ | yoan g% bSgck  watelllaa  Sebels dobilis,

Yazar, zararli aligkanliklarin ne olduguna dair herhangi bir aciklama ya da tanumlama yapmadan

etkilerinden bahsetmeye baslamistir.

Tartisma ve Sonug

Bilgilendirici metinler, igeriginde bilgi yogunlugu olmasi bakimindan uzun ve zor olan metinlerdir
(Aydemir, Ergiin ve Horzum, 2013: 2270). Bu arastirma sonucunda da 6gretmen adaylarmin bilgilendirici
metinlerde tutarliligl yani anlam biitiinliigiinti yakalamada sorunlar oldugu tespit edilmistir. Bunlari,
“Bilgiler aras1 bag ve anlam biitiinliigii kurulamamasi” (X=0.76), “Metin basinda ele aliman konuyla ilgili bilgiler
gelistirilememesi” (X=0.75), “Bilgiler ile ilgili sunulan érneklerin yarim birakilmas1” (X=0.74), “Metin basinda ele
alinan konuyla ilgili bilgi sonuglandirlamamast” (X=0.70), “Konuyla ilgili gereksiz bilgilere yer verilmesi” ve “Bilgi
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akisimi bozan ciimlelere yer verilmesi” (X=0.68) olusturmaktadir. Buna gore, bilgilendirici metin yapisimnin
anlagilmasinin zor oldugu sonucuyla (Akyol, 1999; Temizkan, 2011, Israfilova, 2015: 195) paralellik
gosterdigi sOylenebilir. Bilgilendirici metinlerde sunulan bilgilerin yeniden yapilandirilmasi, anlamli, yeni
bilgi insa etmek ve bilgileri anlamak zordur. (Vakilifard ve Armand, 2006).

Bilgi, 6zne ve nesne arasinda kurulan bagdan olustuguna gore, bu baglar ancak 6zne tarafindan
kurulabilir. Ciinkii nesneye yonelen ve onu algilayan, anlayan ve agiklayan 6znedir (Ciigen, 2001: 16-17). Bir
kisinin dil becerileri ne kadar gelismis ve otomatiklesmisse bilgileri anlama ve anlamlandirma siireci o kadar
basarili olur. Kisi, konu hakkinda diisiincelerini ifade edecek kelime bilgisine sahip degilse bilgilerini
aktaramaz. Buna gore, arastirmamizda rastlanan “Bilgilerin tanimlanmamasi ve agiklanmamasi” (X=0.75)
sorunu dil becerilerinde bilgi kullaniminin yeterli diizeyde olmadigin belirtmektedir.

Yazma becerisinde bilgiler, metinler araciligiyla aktarilabilir. Aktarimda bilgilendirici metinler
devreye girebilir. Bu metin tiiriinde herhangi bir konuyla ilgili bilgi edinmemizi saglayan yapimin
anlasilmasi i¢in Akyol, (2006:160), “metinlerin ana fikirlerin, kavramlarin, kelimelerin taninmas1”, yardimeci
kelime ve kavramlarin taninmasi ile yakindan ilgili oldugunu belirtmistir. Arastirmamizin sonuglarindan
olan “Bilgileri sunmada kopukluga yol acacak 6lciide anlam bosluklarimin bulunmasi” (X=0.88), “Bir paragrafta birden
fazla bilgi biriminin bulunmast” (X=0.84), “Bilgi birimleri arasinda ani gecisler yapilmas:” (X=0.84) gibi sorunlara en
fazla rastlanilmasi, yukaridaki unsurlara metin olustururken goz 6niine alinmadigini gostermektedir.

Tutarlilik, “metindeki bilgilerin belli bir birlik ve biitiinliik i¢inde zihinde anlamsal olarak bir sema
yaratmasi, canlanmasi, metinde islenen konu etrafinda adeta kaliplasarak sekil almas1” olarak tanimlamistir
(Karatay, 2010: 375). Calismamizda metinlerde tespit edilen “Gereksiz tekrarlara yer verilmesi” (X=0.42),
“Konuyla ilgili dogru bilgilerin sunulmamas1” (X=0.42) ve “Birbiriyle celisen anlamsal zitlik olusturan bilgilere yer
verilmesi” (X=0.21) 0grencilerin zihinlerinde bilgi diizenlenmesini saglikli bir bi¢cimde olusturamadiklarim
gostermektedir. Coskun (2009), Oykiileyici metinlerde tutarlilik {izerine yaptig1 arastirmasinda “Gereksiz
tekrarlar ve agiklamalarim olmasi” ve “ A¢iklamalarin konuyla ilgisiz ve ani sekilde sonlandirilmasi” sorunlarini tespit
etmistir. Bu sonu¢ arastirmamizin sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Bilgilendirici metinlerde
karsilasilan tutarlilik sorunlar1 biitiin olarak degerlendirildiginde kisilerin zihinlerinde konuyla ilgili var
olan bilgileri planl bi¢gimde yaziya aktarmada sikintilar1 bulundugu sdylenebilir. Bilgilendirici metinleri
olustururken karsilasilan tutarlilik sorunlar1 konusunda Bagci, (2011: 92), yazi yazma teknigini bilmenin
onemli oldugunu, yaziyr bir kitlenin okuyacagini diisiinerek amacin iyi tespit edilmesi, konuyu tam
kavrayip anlamak ve konuyu aciklayacak fikirleri sistemli bir bi¢cimde diizenlemenin gerekli oldugunu
sOylemistir.

Bu sorunlarin ¢6ziimii igin metin yapisi diizeyinde tutarlilik kavrami ile ilgili egitim verilirken
oncelikle diisiinceleri belli bir plan dahilinde organize ederek yazma eylemine zihinsel hazirlik yapmanin
onemi vurgulanmalidir. Bu siirecte konuyla ilgili climle ve paragraf yazma asamali olarak ogretilmeli
ardindan metin olusturabilme becerisine gecilmelidir. Metin tiirlerine gore yapilarin semalar igerisinde
asamali bir bicimde &gretimi 6rnek metinlerle saglanmalidir. Ornek metinler segilirken iyi, orta ve zayif
dereceler seklinde bir kategorilendirmeye gidilebilir. Boylelikle 6grenci 6rnek metnin igerisindeki tutarlilik
yapilarini her {i¢ siniflama diizeyinde gorebilir.
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