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Sinif Yonetimi Yaziliminin Isbirlikli Yontem Ile Programlama
Temelleri Dersinde Kullaniminin Ogrenci Basarisina Etkisi

The Effect of Use of Classroom Management Software in Programming
Fundamentals Course with Collaborative Method on Student Success
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Oz

Aragtirmada “Programlama Temelleri” dersinde
kullanilan smif yonetim yaziliminn, isbirlikli
yontem ile birlikte kullanilmasinin, 6grenci basarisi
tzerindeki etkisinin belirlenmesi amaclanmstir.
Calismanin  6rneklemini  Erzincan Universitesi
Meslek  Yiiksekokulu Bilgisayar Programcilig
programinda Ogrenim goren ve Programlama
Temelleri dersi alan Ogrenciler olusturmaktadir.
Arastirmada ontest - sontest kontrol gruplu seckisiz
deneysel desen kullamilmistir. Deneysel desene
bagl olarak seckisiz 6rnekleme yontemi ile deney
grubu (n=35) ve kontrol grubu (n=35) belirlenmistir.
Deney grubunda yer alan 6grencilerin sorduklar:
sorular sinif yonetim yazilimi ile tahtaya yansitilmig
ve ¢Oziimiin grupta yer alan diger Ogrencilerle
birlikte  igbirlikli
bulunmas: istenmistir. Kontrol grubunda yer alan
Ogrencilere ise Ogretim
dogrudan sinif yodnetim yazilimi ile &grencinin
ekranindan cevap verilmistir. Calisma sonucunda
deney grubunda yer alan 6grencilerin Programlama
dersindeki son test sonuglarina
bakildiginda istatistiksel olarak daha basarili

O0grenme  yontemine gore

eleman1 tarafindan

Temelleri
olduklar1 goriilmiistiir. Ogrencilerle yapilan
gorlisme sonuclarina gore, Ogrencilerin kendi
hatalarin1  gordiikleri, diisiincelerini serbest bir
sekilde ifade edebildikleri, hatirlama becerilerinin
arttigr ve kod yapisim1 daha iyi anladiklar
sonucuna ulagilmigtir.

Abstract

The purpose of the study was to determine the
effect of use of classroom management software in
“Programming  Fundamentals” course with
collaborative method on student success. The
sample of the study consisted of the students
studying at Computer Programming program of
Vocational School, Erzincan University and taking
the course of Programming Fundamentals. Random
experimental design with pretest-posttest control
groups was used in the study. Depending on the
experimental design, experimental group (n=35)
and control group (n=35) were determined by using
random sampling method. The questions asked by
students in the experimental group were projected
to blackboard by using classroom management
software and the solution was asked to be found
with other students in the group according to
collaborative learning method. The students in the
control group were answered directly from
student’s monitor with classroom management
software by instructor. It was seen as a result of
study that they were statistically more significant
when the posttest results of the students in the
course of Programming Fundamentals were
examined. According the results of interview made
with student, it was concluded that the students
saw their mistakes, they freely expressed their
thoughts, their recall skills increased and they
understood the code structure better.
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Giris

Ogrenme; bireyin kendisi, bagkalar1 ve c¢evresiyle etkilesimleri sonucundaki
yasantilar ve hayatindaki bilinmezlikleri giderme isteginden olusur (Senemoglu, 2010;
Shunk, 2012). Bireylerin 6grenmelerini derslerde kullanilan 6gretim yontemleri, 6grenenlerin
on bilgi, deneyim, anlayis ve tutumlar gibi faktorler etkilemektedir (Tatar & Kuru, 2009). Bu
faktorlerin yaninda gelistirilen Ogretim teknolojilerinin 6grenmeye olumlu katkilar
sagladigini gosteren ¢alismalar yer almaktadir (Bloss, 2011; Hashimoto, Kato & Kobayashi,
2011; Hixon, 2007). Egitim sistemi icerisinde teknolojinin 6grenme ortamlarina entegrasyonu
ve gelistirme calismalar giderek yayginlasmaktadir (Cakir, 2013; Herzig, 2004). Alanyazin
tarandiginda smif yonetim yazilimlarinin (course management softwares) kullanim tiirii ve
amaclarma gore Ogrenme yonetim sistemleri ya da sanal Ogrenme ortamlar1 olarak
adlandinldigr gortilmiistiir (Buehler, 2004; Marchewka, Deryakulu & Altun 2014; Liu &
Kostiwa, 2007).

Yapilan calismalarda simif yonetim yazilimlarinin ders disi faaliyetlerin kontroli,
bilgi paylasimi, hatayr kisa siirede uzaktan diizeltme imkan1 saglamasi, giivenli
degerlendirme imkani saglamasi, farkli kanallarla iletisime olanak vermesi gibi
faydalarindan s6z edilmistir (Erdogan & Ark. 2010; Romero, Ventura & Garcia, 2007;
Simonson, 2007). Morgan (2003), calismasinda simnif yonetim yazilimlar: sayesinde 6grenci ve
ogretmenlerin pedagojik agidan daha verimli ve etkili ders ortami saglandig1 belirterek,
farkl sekilde 6grenme yontemleri gelistirilebilecegini aktarmistir. Bir baska arastirmada ise
ortak calisma imkani saglayan ozellikleri ve etkili fonksiyonlar1 bulunan simf yonetim
yazilimlariin, bireysel 6grenmeyi kolaylastirabilecegini ve zihinsel haritalandirmada etkili
oldugunu belirtmislerdir (Vovides & Ark., 2007). Larue (2012), sosyal ag ortaminda
olusturdugu ders yonetim sisteminde ogrencilerin sadece titketen degil ayn1 zamanda {iretici

yonlerinin arttigin1  belirtmistir. Lane (2009), calismasinda siif yonetim yaziliminin
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olusturmaci (constructivist) yaklagim ile kullanima uygun oldugunu belirtmistir. Dunn &
Lingerfelt (2004), programlama egitiminde smif yonetim yazilimlar: kullaniminin problem
¢ozme becerilerine etkisi ve elestirisel diisiinmeye etkisine yonelik calismalara ihtiyag

duyuldugunu belirtmislerdir.

Programlama Temelleri derslerinde Ogretmen merkezli 6gretim yontemleri sikca
kullanilmaktadir (Tiiziin, 2007). Bu yontemlerin kullanilmasi 6grencilerde ilgi kaybina,
motivasyon diisiikliigline ve onlarin derse yonelik olumsuz tutum gelistirmelerine neden
olmaktadir (Jerkins, 2002). Ogrencilerin derse yonelik tutumlarimi ve §grenmelerini artirmak
icin sonuglarii yorumlayacaklari, bilgi ve anlayislarmi kendilerinin olusturacaklar: firsatlar
saglanmalidir (Roth & Roychoudhury, 1994). Yapilan c¢alismalarda 6zellikle problem ¢6zme
ve st diizey diisiinme becerilerinin kazandirilmasinda igbirlikli 6grenme yonteminin etkili
oldugu belirtilmistir (Ozder, 2000; Slavin, 1990). Isbirlikli ogrenme ile 6grenciler, akranlari ile
etkilesimde bulunarak ortak bir amag¢ dogrultusunda daha verimli 6grenme ve etkin katihm
saglamaktadirlar (Senemoglu, 2010). Isbirlikli 6grenmenin yalnizca akademik basariyl
artirmakla kalmayip bireyleri bilissel, sosyal ve duygusal yonden gelistirdigi soylenebilir
(Acgikgoz & Giingor, 2006). Yapilan calismalar incelendiginde, sinif yonetim yazilimi ve
igbirlikli 6grenme yonteminin belirtilen Ozelliklerinin, Programlama Temelleri dersinde

kullanilmasimin olumlu etkiler olusturacagi dngoriilmiistiir.

Arastirmanin Amact ve Onemi

Arastirmada programlama temelleri dersinde kullanilan sinif yonetim yaziliminin,
geleneksel yontem ve igbirlikli yontem ile kullanildiginda, 6grenci basarisina etkisindeki
farkliliklarin belirlenmesi amaglanmistir. Bununla birlikte isbirlikli yontemin kullanildig:
smif yonetim yazilimi destekli ders hakkinda, 6grencilerin diislincelerinin tespit edilmesi
hedeflenmistir. Arastirma sonuclarmin 6zellikle FATIH (Firsatlar1 Artirma ve Teknolojiyi
Iyilestirme Hareketi) projesi kapsaminda yayginlagsan smif yonetim yazilimlarmin
kullaniminda 6gretmenlere yon gostermesi bakimindan katki saglayacag: diistiniilmektedir
(Pamuk, Cakir, Ergun & Yilmaz, 2013). Ayn1 zamanda programlama temelleri derslerinin

daha verimli ve etkin sekilde islenmesine katki saglayacag: diistiniilmektedir.
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Yontem

Bu boliimde arastirmanin modeli, 6rneklem, smif yonetim yazilimi olarak kullanilan
materyal, arastirmada kullanilan veri toplama araci, veri toplama siireci ve verilerin analizi
aciklanmaktadir.

Arastirma Modeli ve Orneklem

Arastirmada Ontest - sontest kontrol gruplu seckisiz deneysel desen kullanilmistir
(Biytikoztiirk & Ark., 2010). Tam deneysel desen tiirlerinden olan Ontest - sontest kontrol
gruplu seckisiz deneysel desende iki grupta yer alan deneklerin bagimli degiskenle ilgili
ol¢timleri alimir. Uygulama siirecinde ise etkisi test edilen deneysel islem deney grubuna
verilirken kontrol grubuna verilmez. Son olarak gruplardaki deneklerin bagimli degiskene
ait Olgiimleri yapilir (Biiylikoztiirk & Ark.., 2010). Calismanin Orneklemini 2014-2015
akademik yili giiz dénemi FErzincan Universitesi Meslek Yiiksekokulu Bilgisayar
Programcilig1 programinda 6grenim goren ve Programlama Temelleri dersi alan 6grenciler
olusturmaktadir. Uygulamaya baglamadan once deneysel desene bagh olarak seckisiz bir
yolla deney grubu (n=35) ve kontrol grubu (n=35) olusturulmustur. Isbirlikci O0grenme
yonteminin uygulanacag1 deney grubuda her biri 5 6grenciden olusan karma gruplar yer
almistir.

Alanyazinda nitel ve nicel arastirma yontemlerini beraber kullanarak, nicel sonuglari
desteklemek, dogrulamak ve/veya agiklamak amaciyla nitel verilerin kullanilabilecegini
belirtmislerdir (Creswell, 2003; Mertens, 2005; McMillan & Schumacher, 2010; Yildirim &
Simsek, 2008). Calismada nicel verileri elde etmek amagli programlama temelleri dersi alan
deney ve kontrol grubundaki Ogrencilere 6n test ve son test uygulanmis, bagimli ve
bagimsiz-t testi sonuglarina bakilarak istatistiksel durumlar1 analiz edilmistir. Nitel veriler
ise deney grubundaki 6grencilere sinif yonetim yaziliminin kullanimi hakkindaki goriislerini
elde etmek amaciyla agik uglu sorular sorulmus ve uygulamaya yonelik goriigleri alinmastir.
Goriis anketi ve miilakat formuna yonelik detaylar ve yapilan analizler calismanin “Veri

Toplama Araglar: ve Analizi” baghgl sunulmustur.
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Materyal ve Yontem

Arastirmada ag baglantili siniflar igin egitim ve idare yazilimi olarak bilinen NetOp
School v.5 kullanilmistir. Bu yazilim ile 6gretmen, kendi ekranmi (veya diledigi bir
ogrencinin ekranmi), smiftaki biitiin PC'lerde ya da tahtaya aynmi anda yansitma imkan
bulabilmektedir. NetOp School v.5 ile 6grencilerin ayni1 anda takibi veya her bir 6grencinin
tek tek takibi yapilabilmektedir. Gerektiginde, 6grenci bilgisayar1 kontrol altina alinarak
ihtiyath bir sekilde yardimci olabilme imkan1 sunmaktadir.

Calismada her biri 5 6grenciden olusan karma gruplarda yer alan deney grubundaki
ogrencilerin sorduklar1 sorular smnif yonetim yazilimi (NetOp School v.5) ile tahtaya
yansitilmistir. Coziimiin grupta yer alan diger Ogrencilerle birlikte isbirlikli 6grenme
yontemine gore bulunmasi istenmistir. Kontrol grubunda yer alan 6grencilere ise 6gretim
elemani tarafindan dogrudan smuf yonetim yazilimi (NetOp School v.5) ile 6grencinin kendi
ekranma yansitilarak cevap verilmistir. Deney grubunda bulunan her 6grencinin diger
ogrencilerle etkilesimde bulunmasi, bilgi ve becerilerin ortak paylasilmasi icin yeterli siire
verilmistir (Faust & Paulson, 1998; Mallinger, 1998; Klein, 2000).

Veri Toplama Araglari ve Analizi

Arastirmada Ogrencilerin akademik basarilarin1 6l¢gme amagh olarak programlama
temelleri ders miifredatinda yer alan degiskenler, sayag, dongii, atama islemleri, veri tipleri
ve karsilastirma komutlar1 konularini igeren ¢oktan se¢meli Ontest ve sontest sorulari
boliimde gorevli 3 6gretim elemani tarafindan hazirlanmistir. Ayrica calismada deney ve
kontrol grubundaki 6grencilere smif yonetim yaziliminin kullanimi hakkindaki goriislerini
elde etmek amaciyla uygulamanin sonunda agik uglu sorular sorulmustur. Programlama
temelleri dersinin siif yonetim yazilimi destekli isbirlikli yontem ile islenmesine yonelik
ogrenci goriisleri “Uygulamaya Iliskin Goriis Anketi” ve “Yari-Yapilandirilmig Miilakat
Formu” kullanilarak toplanmustir. Ankette “Katiliyorum”, “Kismen katiliyorum” ve
“Katilmiyorum” seklinde derecelendirmis uygulamaya iliskin alt1 goriis maddesi yer
almistir. Miilakatta ise Ogrencilerin siif yonetim yazilimi destekli isbirlikli 6grenme

yaklagimina yoénelik goriisleri almmistir. Ogrencilere “Bu yontemle dersin iglenmesi nasil
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buldunuz? Sende ve smifta fark ettigin etkileri ne oldu?” , “Faydal gordiigliniiz taraflar
neler oldu?”, “Bu uygulama siirecinde karsilasti§iniz sorunlar veya begenmediginiz yonleri
nelerdir? Seklinde agik uglu sorular yer almistir. Bu sorularin arastirmanin amacina hizmet
edip etmedigi ve kapsam gegerliligi i¢in 2 alan egitimi uzmaninin goriisiine bagvurulmustur.

Arastirmada elde edilen Ontest ve sontest sonuglarina ait nicel veriler Statistical
Package for Social Sciences (SPSS) 13.0 paket programi kullanilarak analiz edilmistir.
Verilerin analizinde bagimli/bagimsiz gruplar t-testi kullanilmistir. Nitel verilerin analizi
asamasinda ise igerik analizinden yararlanilmistir. Icerik analizinde amacg birbirine benzeyen
verileri, belirli kavramlar ve temalar gercevesinde bir araya getirmek ve bunlar1 okuyucunun
anlayabilecegi bir sekilde diizenleyerek yorumlamaktir (McMillan & Schumacher, 2010).
Deney grubundaki 6grencilere simif yonetim yaziliminin kullanimi hakkindaki goriislerine
yonelik sorulardan elde edilen veriler igerik analizi yontemine gore kodlar belirlenmis ve
kodlardan temalar olusturulmustur. Belirlenen kodlarin ifade edilme sikliklar1 belirlenerek
bulgular yorumlanmigtir. Goriisme yonteminden elde edilen verilerin gegerligini saglamak
i¢in arastirmacilar oncelikle verileri bireysel olarak kodlamislardir. Daha sonra arastirmacilar
bir araya gelerek her bir kodlamayi tartismislar ve kodlar tizerinde fikir birligine vararak
kodlamalara son halini vermiglerdir. Ayrica verilerin gecerligini arttirmak igin 6grenci
cevaplarindan Ornek alinti ifadeler sunulmustur. Ogrencilerle yapilan goriismeler 3-7 dk
arasinda siirmiistiir. GoOriisme sirasinda Ogrencilere kayitlarin sadece arastirma igin
kullanilacagr ve isimlerinin gizli tutulacagl sdylenmis,o Ogrencilere hicbir yonlendirme

yapilmamus, sorulan sorularla ilgili diisiincelerini rahatca ifade etmeleri saglanmustir.

Bulgular

Bu boéliimde arastirmanin verilerine dayali olarak elde edilen bulgulara yer
verilmektedir. Arastirmada ilk olarak deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin akademik
basarilarina yonelik, 6n test ve son test sonuglar1 incelenmis ve puanlar1 karsilagtirilmistir.

Bunun yaninda On-test ve son-test basar1 kazanimlar1 (achievement gain score) arasinda
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anlamli bir farklilik olup olmadigma bakilmistir. Deney ve Kontrol grubunda yer alan
ogrencilere uygulanan ontestin bagimsiz-t testi analiz sonuglar1 Tablo-1’de sunulmustur.

Tablo 1. Deney ve kontrol grubu akademik basar1 6n test puanlarina iliskin bagimsiz t-testi
sonuglari

Gruplar Ortalama N Standart Serbestlik t p
Sapma Derecesi

oeney 138 35 130

Grubu

Kontrol 68 -0,113 911

Grubu 43,43 35 17,65

Tablo 1 incelendiginde, deneysel islem Oncesi deney ve kontrol grubunda yer alan
ogrencilerin akademik basari puanlari arasinda anlamli diizeyde bir farklihik olmadig:

gorilmiistiir (tes=-0,113, p>.05).

Deney grubundaki Ogrencilerin akademik basari on test- son test puanlarinin
arasindaki farkin incelenmesi goriilmesi i¢in bagimli gruplar t-testi uygulanmis ve sonuglari
Tablo 2’te sunulmustur.

Tablo 2. Deney grubundaki 6grencilerin akademik basarilarina yonelik on test-son test
puanlar1 farkinin incelenmesi i¢in bagimli gruplar t-testi sonuglari

Deney Ortalama N Standart Serbestlik t p
Grubu Sapma  Derecesi
On test 43,86

35 16,75 34 -5,853  .000
Son test 60,43

Tablo 2 incelendiginde, deney grubundaki 6grencilerinin 6n test ve son test puanlar:
arasinda anlaml farklilik oldugu goriilmektedir (tey= -5,853 p<.01). Buna gore deney grubu
ogrencileri simif yonetim yazilim ile isbirlikli 6grenme yontemi ile islenen programlama
temelleri dersine yonelik akademik basar1 puanlarini son testte artirarak anlamh farklilik
gostermislerdir.

Kontrol grubundaki 6grencilerin 6n test-son test puanlarinin iligkisinin incelenmesi
icin bagimli gruplar igin t-testi analizi yapildiginda elde edilen veriler ise Tablo 3'te

goriilmektedir.
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Tablo 3. Kontrol grubundaki 6grencilerin akademik basarilarina yonelik 6n test- son test
puanlari farkinin incelenmesi i¢in bagimli gruplar t-testi sonuglar:

Kontrol Ortalama N Standart Serbestlik t p
Grubu Sapma  Derecesi

On test 43,43 24 0771 26
Son test 45,71 35 17,55 ’ )

Kontrol grubundaki 6grencilerin dntest ve sontest puanlar: arasinda anlamli farklilik
bulunmamaktadir (tes=-0,771, p>.05). Buna gore, 6gretmen merkezli agiklamali ogretim
yontemleri o6grencilerin akademik basarilarini gelistirmede smif yonetim yazilimi destekli
igbirlikli 6grenme yontemi kadar etkili olmamustir.

Ontest ve sontest basar1 kazanimlar1 (achievement gain score) arasmnda anlaml bir
farklilik olup olmadigmna bulmak igin deney ve kontrol grubunun kendi iclerinde ontest ve
sontest puanlari arasinda farklar1 bulunmus ve karsilastirilarak Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Deney ve Kontrol grubundaki Ogrencilerin basari kazanimlarina iliskin kendi
iclerindeki 6n test puan farki ve son test puan farkinin incelenmesi igin t-testi sonuglari

Gruplar Ortalama N Standart Serbestlik t p
Sapma Derecesi

Deney 16,57 35 17,93 24 5,46 .00

Kontrol 2,28 35 10,86 1,24 22

Galismanin sonunda deney grubunda yer alan dgrencilere, “Uygulamaya Iligkin
Goriis Anketi” ve “Yari-Yapilandirilmis Miilakat Formu” kullanilarak smif yonetim yazilim
destekli isbirlikli 6grenme yoOntemine iliskin genel goriisleri belirlenmeye c¢alisilmistir.
Asagida oncelikle anketten elde edilen sonuglara yer verilmis sonrasinda ise ogrencilerle
yapilan goriismelerin 6rnek bulgular1 sunulmustur.

Deney grubunda yer alan Ogrencilerin smif yonetim yazilimi destekli isbirlikli

o0grenme yontemine iliskin anket sonuglarinin ytizdelik dagilimi Tablo 5'te verilmistir.
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Tablo 5. Deney grubunda yer alan 6grencilerin uygulamaya iliskin goriisleri

. .. g

Uygulamaya Iliskin Ogrenci Goriisleri = g 2
z -
o c ] —
2 g = £
= Es =
IS RS IS
N (VAN 7

Bu yontemle .de.r.su.l islenmesini faydali buldum ve % 857 114 29

devam etmesini istiyorum.

Bu yontem, programlama temelleri dersine iliskin o 143 0

diisiincelerimi serbest bir sekilde ifade etmemi saglad:. ’ 857 ’

Bu yontem, programlama temelleri dersinde

eksiklerimi gérme ve kendimi degerlendirme firsat1 % 771 14,3 8,6

sagladi.

Bu yontem, programlama temelleri dersine daha ¢ok

. . . . % 68,6 20,0 11,4
Onem vermemi ve caligmama tegvik etti.

Bu uygulamanin gereksiz oldugunu ve programlama
. - o R % 0 8,6 91,4
temelleri dersi icin faydasi olmadigini diisliniiyorum

Bu yontemle ders islenirken daha fazla zamana ihtiyag

oldugu diisiincesindeyim. % 79,96 17,14 29

Tablo 5'de goriildiigli gibi dersin yeni yontemle devam etmesi ile ilgili olan
1.maddesine 6grencilerin % 85,7’si olumlu goriis bildirmislerdir. %11,4 kismen desteklerken
sadece %2,9u olumsuz goriis bildirmislerdir. Anketin ikinci maddesinde bu yontemin
diistincelerini serbest sekilde ifade etmesini sagladiginmi belirten Ogrenciler %85,7 dir. Bu
goriisii kismen destekleyenler ise %14,3 olarak tespit edilmistir. Dikkat ¢eken bir Gnemli
husus ise bu maddeye tamamen olumsuz cevap veren Ogrenci bulunmamaktadir.
Uygulamanin programlama temelleri dersindeki eksiklikleri gorme ve degerlendirme
imkani1 saglamasi maddesine ise %77,1’i katilmakta iken, %14,3 i kismen katilmakta ve
%8,6's1 ise katilmamaktadir. Uygulanan yontemin programlama temelleri dersine daha ¢ok
onem vermeme ve c¢alismaya tesvik etmesi maddesine ise Ogrencilerin  %68,6’s1
desteklemisler, %20 kismen desteklemisler ve %11,4 desteklememislerdir. Uygulamanin
tamamen gereksiz oldugunu diisiinen hicbir O0grenci bulunmazken, kismen gereksiz
oldugunu belirten %8,6 dgrenci bulunmaktadir. Ogrencilerden %79,96’s1 bu yontemle ders
islenirken daha fazla zaman gerektigini belirtmislerdir. %17,14 ise kismen zaman gerektiren

bir uygulama oldugunu belirtmislerdir.
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Arastirmanin sonunda, deney grubundaki 6grencilere yonelik olarak yapilan yari
yapilandirilmig goriismede elde edilen ornek bulgular asagida sunulmustur. Deney
grubunda yer alan 0grencilerin simif yonetim yazilimi destekli olarak islenen dersleri nasil
bulduklar1 ve sif icindeki etkilerine yonelik 6grenci goriisleri asagida verilen Ornek
bulgular ile verilmistir. Ol'in grup etkilesiminin 6nemini, O5'in dgrenmenin kaliciligimn,
O9un ise duyussal zelligi vurgulayarak “Smif yonetim yaziliminin igbirlikli 6grenmeye
dayali kullanimina yonelik Ogretim tasarimina iliskin” temalarm olusmasma katki
sunduklar1 gozlenmistir. Ogrenciler arkadaslarmin karsilastiklar1 sorunu hep birlikte fikir
yliriiterek ¢ozdiiklerini, siif ortaminin tek diizelikten uzak farkli bir heyecanla ders
islediklerini ve smiftan ¢ktiklarinda ders esnasinda islenenleri hatirladiklarini
belirtmislerdir. Asagida bulgulara yonelik 6rnek metinler verilmistir.

Arastirmaci (A): Bu yontemle dersin islenmesi nasil buldunuz? Sende ve smufta fark
ettigin etkileri ne oldu?

Ogrenci (O1): Gayet iyiydi. Arkagimiz (Ce...)nin problemini hep beraber fikir
ylriiterek ¢ozdiik. Hocamizla ve siuf arkadaslarimizla birlikte yaparak hep beraber sonuca
ulastik.

Ogrenci (O5): Smiftan giktigimda dersle ilgili konustuklarimizi hatirliyor olmam en
onemli etkisiydi bence.

Ogrenci (09): Dersi farkli bir boyuta tasidi heyecan olusturdu.

Arastirmacinin, “Faydali gordiiglintiz durumlar neler oldu? sorusuna verilen
yanitlarda, O2'nin anlaml O0grenmenin Onemini, O3 ve O10'un doniitlerin (feedback)
dnemini ve O8'in ise yansitici diisiinmenin nemini vurgulayarak “Smif yénetim yaziliminin
isbirlikli dgrenmeye dayali kullanimina yénelik” temalar1 ortaya ¢ikmistir. Ogrencilerin
ezbere yapilan bazi kod ifadelerini 6ziimsediklerini, benzer hatay: yapan birgok kisinin
tahtadaki yansimadan sonra kendilerine diizeltme imkani sagladigini ve smif ortaminda
soru sorma ¢ekingenliginin kalktigini belirtmislerdir.

Arastirmaci (A): Faydali gordiigiiniiz durumlar neler oldu?
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Ogrenci (02): Ornegin programlama yaparken ezbere yazdigimiz seyler vardi.
Bunlarin bazilarinda yapilan hatalar sayesinde o kaliplarin ne ise yaradigini gordiik.

C)grenci (03): Arkasimizin (Ne...)'nin yaptig1 hatay1 hocamiz yansitinca ayni hatay:
kimler yapti diye sordugunda neredeyse 3-5 kisi hari¢ ayni hatay1 yaptigimizi gordiik.
Coziime hep birlikte ulasinca kalic1 bir sekilde 6grenmis olduk.

Ogrenci (08): Bu uygulamada herkes fikrini soyledigi icin, bende rahatca
duygularimi ifade edebildim.

Ogrenci (010): Arkadagimin kodlamada yaptigi hatanin tahtaya yansitilmasi kendi
hatami gormemi sagladi.

Arastirmacinin uygulama esnasinda begenmediginiz ya da karsilastigimiz durumlar
nelerdir? Sorusuna; O11 simnif yonetimi diizenine ve 015 ise zaman kullanimina vurgu
yaparak “Smif yonetim yaziliminin igbirlikli 6grenme ile kullaniminin sorunlarma” yonelik
temalarin olusmasina katki saglamiglardir. Ogrenciler ayni anda cevap verme istegi olustugu
durumlarda bazi zamanlar karmasanin yasandigini ve karsilasilan bazi durumlarda ise
fazlaca vakit harcandigini belirtmiglerdir.

Arastirmact  (A): Bu wuygulama siirecinde karsilasti§iniz  sorunlar veya
begenmediginiz yonleri nelerdir?

Ogrenci (11): Hep birlikte cevap vermeye calistigimiz anlarda bazen karmasa
yasandig1 anlar oldu.

f)grenci (15):...0rnegin arkagimiz(He...)nin sorununu ¢ozerken olduk¢a vakit
kaybettik.

Deney grubu Ogrencileri ile yapilan goriisme bulgulari genel olarak
degerlendirildiginde; grup etkilesimi, kalic1 6grenme, duyussal ozellik, anlamli 6grenme,
doniit etkisi ve yansitici diisiinme temalarinin 6n plana ¢iktif1 belirlenmistir. Bu temalar
dogrultusunda ogrencilerin uygulamay1 kendi aralarindaki etkilesimden dolay:r faydal
bulduklari, hatirlama becerilerini artirdigini, duygu ve diisiincelerini serbest bir sekilde ifade
edebilmelerine yardima oldugunu ve bazi kalip kod ifadelerini anlamlandirarak dgrenme

sagladiklar1 bulgular dogrultusunda soylenebilir. Ayrica 6grencilerin ayn1 anda cevap verme
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isteginin sinif yonetimi agisindan olumsuz bir durum oldugunu ve uygulamanin daha fazla
siire gerektirdigini belirten bulgular: tespit edilmistir.

Tartisma ve Sonuc¢

Calisma sonucunda deney grubunda yer alan 6grencilerin Programlama Temelleri
dersindeki son test sonuglarina bakildiginda istatistiksel olarak daha basarili olduklar:
goriilmiistiir. Bu durum Giingor & Agikgoz (2006) ile Yildiz (1999) ‘un ¢alismalarinda
belirtilen isbirlikli 6grenme yonteminin etkisi ile basar1 elde edilmesi agisindan benzerlik
gostermistir. Dolayisiyla arastirma sonucuna gore 6grencilerin ders esnasinda karsilagtiklar:
problemleri kendi aralarinda ¢dziimlemeye ¢alismalari esnasinda 6grenmenin daha kalic1 ve
etkili oldugu sdylenebilir. Nitekim arastirmada 6grencilerle yapilan goriisme ve goriis anketi
sonucunda bu durumu destekleyen neticeler elde edilmistir. Bunun yaninda deney ve
kontrol grubunun basar1 kazaniminda (achievement gain score) elde edilen sonuglar,
isbirlikli yontemin daha etkili oldugunu destekler niteliktedir.

Aragtirmamizda yapilan anket ve goriisme sonuglarma gore, isbirlikli yontem ile smnuf
yonetimi yazilimi kullanimmm diger katkilar1 ise su sunlardir. Ogrenciler arkadaglar ile
etkilesim sonucunda kendi hatalarini gorebilmisler, diisiincelerini serbest bir sekilde ifade
edebilmisler, hatirlama becerilerini artirmiglar ve kaliplasmis kod parcaciklarini
anlamlandirarak O0grenmislerdir. Ayrica 6grencilerin bu yontem ile islenen programlama
temelleri dersini begendikleri ve faydali bulduklar: tespit edilmistir. Elde edilen bu sonuglar
Coll, Rochera, & Gispert (2014) isbirlikli 6grenme yontemi ile yaptiklar1 ¢alisma ile paralel
sonuglar gostermistir. Ayrica Osakwe (2014) yapmis oldugu calismada simf yonetim
yazilimlarinda yeni teknolojiler ve yontemlerin kullaniminimn énemli katkilar saglayacagini
belirtmistir. Isbirlikli ydntem ile islenen programlama temelleri dersinde smif ydnetim
yazilimi kullaniminin etkili oldugu soylenebilir. Goriisme sonuglarindan elde edilen bir
diger durum ise, kendini ifade etmekte zorlanan ve ¢ekinen bir 6grencinin isbirlikli yontem
ile islenen derste goriislerini rahatca ifade edebilme imkani bulmasidir.

Yapilan c¢alisma ile Lane (2009)'un smif yonetim yaziliminin olusturmac

(constructivist) yaklasim ile kullanima yatkinlig: teyit edilmis ve Morgan (2003)’tin belirttigi
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smif yonetim yazilimlarinin 6gretim elemanmin akademik danismanlik ve yonlendirme
gorevine olumlu katki saglanmasi faktorii programlama temelleri dersinde gortilmiistiir.
Morgan (2003) calismasinda, zaman maliyeti noktasinda smif yonetim yazilimlarmin
avantajli oldugunu belirtmistir. Fakat calismamizda isbirlikli yontem ile kullamilan sinif
yonetimi yazilimi ile islenen derste, Ogrencilerin daha ¢ok zamana ihtiyag oldugu
goriilmiistiir. Clinkii 6grencilerin kendi aralarinda ¢éziime ulasma siireleri, kontrol grubuna
gore daha wuzun slrmistiir. Ayrica uygulamada olumsuz durum olarak kabul
edebilecegimiz bir diger durum ise, 6grencilerin ayn1 anda cevap verme istegi esnasinda
yasanilan kargasa ortamidir. Bu durum O6gretmen miidahalesi ile kisa siire sonra
¢Ozlimlenebilmistir.

Arastirma sonuglar1 genel olarak degerlendirildiginde, programlama temelleri
dersinde kullanilan smif yonetim yaziliminin isbirlikli yontem ile kullaniminin &grenci
basarisina etkisi goriilmektedir. Bu durumu gerek nicel gerekse nitel verilerden elde edilen
bulgular desteklemektedir. Dolayisiyla bilgisayar destekli islenen diger derslerde bu
yontemin kullaniminin faydali olacag diistintilmektedir. Bu ¢alisma 6zellikle tilkemiz egitim
sisteminde son yillarda yayginlastirnlmaya calisilan olusturmaci yaklasimin yansimalarinm
gormek adma katki saglayacaktir. Ciinkii olusturmaci yaklasimm dogasinda bulunan
isbirlikli yontemin, smif yonetim yazilimi ile bilgisayarli uygulama derslerinde kullanilmas:
ogretim agisindan daha verimli oldugu arastirma sonucunda goriilmiistiir. Ayrica FATITH
projesi kapsaminda yayginlasan etkilesimli tahtalarn ve smif yonetim yazilimlarmin
kullannomida 6gretmenlere yon gostermesi bakimindan bu yontemin kullaniminin katki
saglayacag1 ongoriilmektedir.
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Extended Summary

The Effect of Use of Classroom Management Software in Programming

Fundamentals Course with Collaborative Method on Student Success

Fulya ASLAY, Durmus OZDEMIR, Funda AKAR, Ahmet BARAN

In the literature it has seen that teacher-centered instructional methods are frequently
used in the fundamentals of programming lectures. However it has determined that these
methods causes low motivation and negative attitutes on the student’s behaviours. Because
of that opportunites should be provided to the studens for creating their self learnig and
improving their attitudes.

The purpose of the study was to determine the effect of use of classroom
management software in “Programming Fundamentals” course with collaborative method
on student success. The sample of the study consisted of the students studying at Computer
Programming program of Vocational School, Erzincan University and taking the course of
Programming Fundamentals. Random experimental design with pretest-posttest is used
which is the type of True Experimental design for measure to dependent variable between
control and experimental group. Depending on the experimental design, experimental
group (n=35) and control group (n=35) were determined by using random sampling method.
In the research, NetOp School v.5 as known a course management software is used in the
network linked classes.

The questions asked by students in the experimental group were projected to a board
by using classroom management software and the solution was asked to be found with other

students in the group according to collaborative learning method. Quantitive datas are
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obtained from the students who were determined to experimental and control groups. For
this purpose to measure academic achievement, pretest-posttest were applied to the students
and statistical datas were analyzed from the dependent and independent t-test’s. Qualitative
datas were obtained from the survey and semi-structured interview form. The students in
the control group were answered directly from student’s monitor with classroom
management software by instructor. It was seen as a result of study that they were
statistically more significant when the posttest results of the students in the course of
Programming Fundamentals were examined. According the results of interview made with
student, it was concluded that the students saw their mistakes, they freely expressed their
thoughts, their recall skills increased and they understood the code structure better. Results
of the study shows that the students liked the method and found very useful for the

fundamentals of programming course.
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