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OZET: Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusuyla birlikte, Atatiirk sayesinde “Tiirk” kimligiyle beraber
“Tiirkce” de adeta makus talihini yenmis; layik oldugu degeri gérmeye baslamigtir. 1928 yilinda yapilan
Harf Inkilab1 ve 1932 yilinda kurulan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti (Tiirk Dil Kurumu), Tiirkgenin
gelisiminde ve kullaniminda milat olugturmustur. Atatlrk’in Turk dilini koruma ve kullanmada butin
kurumlarm ve sahsiyetlerin hassas olmasi gerektigi konusundaki tavsiyesi Tiirkcenin gelisimine ve
kullanimina ¢ok dnemli katkida bulunmug ve bu dogrultuda ¢ok dnemli calismalar daha o hayatta iken
baglamis ve bu durum zaman zaman sekteye ugrasa da gilinlimiize kadar devam etmistir. Tlrkgeyi
kendine dert edinen, Tiirkgeye hizmeti ibadet bilen Tiirkge sevdalisi sahis ve kurumlarin yaptigi en
o6nemli hizmetlerden biri de sozlikk ¢aligmalaridir. Biiyiik bir emek, 6zveri ve gayretin iiriinii olan bu
caligmalar, Tiirk¢eye yapilan en bilyiik hizmetlerden biridir. Bu yazida bu hizmete katkida bulunan sahis
ve kurumlar ile ortaya koyduklari eserler esas alinmustir.

Anahtar kelimeler:Turkge, sozlik, dil, Tirkge s6zluk

DICTIONARY STUDIES DURING REPUBLIC PERIOD AND A RESEARCH
ATTEMPT ON TURKISH DICTIONARIES

ABSTRACT: Turkish Language began to be worthwhile of it deserved and “Turkish* overcame its
adverse fortune with “Turkish” idendity by courtesy of Atatlirk by Turkish Republic foundation.
Alphabet revolution in 1928 and foundation of Turkish Language Institution in 1932 were starting
points in development and usage of Turkish. Atatiirk’s advices for all individuals and institutions about
being conscientious to preserving and usage of Turkish have significant contributions to the
development and usage of Turkish and studies for this duty started when he was alive and this situation
has continued up to now although there has been some occasional interruptions. One of the most
important contributions made by individuals and institutions who love Turkish, is dictionary studies.
This studies which are the result of a great effort, self-devotion and ardor are one of the most significant
contiribution to Turkish. Individuals and institutions who have contributed to this duty and their works
are the essence of this essay.
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1. Giris

“Kamus bir milletin hafizasidwr, yani kendisidir.” der Cemil Meri¢. Sozliik gegmigle bugiin, bugiinle
gelecek arasinda bag kuran en onemli kiiltlirel kaynaklarin basinda gelmektedir. Sozliik, atalarimizin
agzinda, yasaminda var olanlar1 bize bildiren; bizim agzimizda, yasamimizda var olanlar1 da gelecek
nesillere ileten en 6nemli aktarim aracidir.
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Kiiltiirimiiziin ve dilimizin zenginliginin en 6nemli tamig1 olan sozliikler sayesinde, bir taraftan bu
zenginlik korunurken bir taraftan da bu zenginligin artmasi i¢in yeni ¢aligmalar yapilmakta; bunun
neticesinde de, yeni sozliikler ortaya konmaktadir. Dilimizin gelisimi i¢in de bu tiir galigmalarin
strdirtlmesi zaten mecburi bir gereksinimdir.

Tiirkgeyi kendine dert edinen, Tiirk¢e sevdalisi kurum ve kisiler sayesinde Tiirkgenin hi¢ de
kiicimsenmeyecek kadar sozliigii bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin ¢coklugu, dilimizin gelisiminin lehine
bir durumdur. Dilimizi yabanci dillerin tehdidinden korumak ve yozlagtirmanin pengesinden kurtarmak
i¢in yapilabilecek en 6nemli galigmalardan olan sozlilk ¢aligmalari, ¢ok emek gerektirdigi ve kiilfetli
oldugu icin bu ¢aligmalar1 yapan kurum ve kisileri de minnet ve siikranla anmak gerekir.

2. Sozluk

Sozliik, bir dildeki kelimeleri, alfabetik olarak siralayip onlarin anlamlarini gdsteren bir kelimeler
kitabidir, denebilir.

Kelimeler, dildeki harflerin alfabetik dizimine goére siralanir. Dillerdeki bazi 6zel isaretler de bu
siralamada esas alinir.

Kelimelerin anlamlar1 verilirken 6zellikle hacimli ya da biiyiik sozliikklerde kelimelerin tarihi siirecte
kazandigi gergek anlamlarin yani sira yan alamlara, mecazi anlamlara ve terim anlamlarmna da yer
verilir.

Sozliiklerin bazilarinda kelimenin kékenin (etimolojik kdkeninin) hangi dile ait oldugunu, kelime tiirii
olarak hangi tlire girdigini, yap itibariyle nasil bir yapiya sahip oldugunu gosteren bilgilere de yer
verilir.

Bazi sozliiklerde kelimenin anlami ya da anlamlari, climledeki kullanimiyla verilerek kavratilmaya
calisilir. Segilen Orneklerle oOncelikle kelimenin anlami kavratilmaya calisilirken diger yandan da
kullanicinin bilgi birikimine, edebi zevkine katkida bulunulmaya calisilir.

Alint1 kelimelerin telaffuzuna yer veren sozliikler de vardir. Bu da dilin dogru kullaniminda sézliiklerin
6nemli bir yere sahip oldugunu goésteren 6nemli bir delildir.

Sozliiklerin kullanim kolaylig1 da ¢ok dnemlidir. Bunun i¢in de degisik dizin islemleri kullanilmaktadir.
Bu caligmalar giiniimiizde de artarak devam etmektedir.

Sozliikler birer bag ucu eseridir, temel eserdir. Bu anlamda ¢ok 6nemli kaynaklardir. Hangi alanda
calisilirsa galisilsin bir sekilde sozliige muhakkak bagvurulmaktadir.

Egitim-6gretim hayatinda, bilimsel hayatta sozliik kullanmak Adeta zorunlu bir ihtiyactir. Ozelikle dil ve
anlatim ¢alismalarinda galisanin eli, ayag: gibidir sozliikler. Bunun yam sira giinliik hayatta da siklikla
sozliiklere basvurulmaktadir ya da bagvurma ihtiyaci hissedilmektedir. Bu ihtiyaca bagli olarak da
sozliikler her zaman talep edilen kaynak eserler durumundadir.

Sozlik bir kiltiir tastyicist da oldugu icin 6zellikle bunun farkinda olan milletler tarafindan c¢ok etkili
kullanilmustir. Bu beyanda sozliikler bir kiiltiirel emperyalizm araci olarak da kullanilmistir. Bu nedenle
ozellikle baz1 sozliiklerin hazirlanmasinda 6zel kurullar olusturulmus ya da o dili ¢ok etkili kullananlara
bu yonde imkanlar sunulmus; bu, ayn1 zamanda, bir devlet politikas: haline de getirilmistir.

Milletler, medeniyetler veya kiiltiirler bircok kisinin kafasinda sozliiklerle hatirlanir, anilir olmustur. Bu
anlamda Hiristiyan toplumlar icin, Latince ve Yunanca; Yahudi toplumlar icin, /branice; Musliman
toplumlar icin de Arapca ve Farsga bazi sozliikler hakli bir g6hretin sahibi olmuglardir.
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Baska milletleri, kiiltiirleri ve eserleri anlama ¢abasinin bir iiriinii olarak da sozliikler biiyiik bir gelisim
alant bulmustur. Bagka medeniyetleri, kiiltiirleri tanima ve anlama c¢eviri eserlerle bagladigi i¢in bu
anlamda sozliiklere biiyiik bir gereksinim duyulmustur.

Dillerin zenginligi ya da fakirligi, gelismisligi ya da gelismemisligi gibi degerlendirmelerde 6lgiitlerden
biri olarak sozliiklerin esas alindig1 da olmustur.

Sozliikler, dil tarihi agisindan ¢ok Onemli eserlerdir. Dilin tarihi seyri ile ilgili en somut verilere
sozliiklerden ulasilir. Kelimelerin tarih icindeki degisim ve gelisimleri, kullanim durumlari hep
sozliikler vasitastyla 6grenilir.

Sozliklerin milletlerin tarihinde de ¢cok 6nemli bir yeri vardir. Sézliikler, bir milletin dilinin, kiiltiiriiniin
canli, yagayan hafizasidir. Dil ve kiiltiir en canli haliyle sozliiklerde yasamakta ve yasatilimaktadir.
Gecgmisle bugiin arasinda kurulan kiiltiirel baglarin bir¢ogu da sozliikler vasitasiyla kurulur.

3. Sozliik cahsmalarinin amaci
Sozliik caligmalarinin su amaglar dogrultusunda yapildigi sdylenebilir:
. Dilin sz varligin tespit etmek
. Dilin mevcut s6z varligina sahip ¢ikarak zenginligini korumak
. Dilin aslindaki zenginligine sahip ¢ikmak
. Dilin mevcut zenginligini gelecek nesillere aktarmak
. Dili yabanc1 dillerin etkisinden korumak
. Dilin dogru ve etkili kullanimina yardimci olmak
. Dilin kullaniminda yapilan yanlislarin 6niine gegmek
. Soyleyis hatalarini 6nlemek
. Baska dillerin 6grenilmesinde yardimci olmak
10. Diller arasindaki iliskiyi ortaya koymak
11. Yoresel agizlarda var olan sozleri derlemek, toplamak
12. Egitim-6gretim hayatinda dilin anlasilmas1 hususunda yasanan sorunlar1 ¢oziime kavusturmak
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4. Cumhuriyet Doneminde S6zluk Calismalar:

Cumbhuriyet Donemi, Tiirk¢e icin bir milat olmustur. Atatiirk’iin Tiirk¢eye verdigi dnem ve gosterdigi
hassasiyet, Tiirkge i¢in dnemli atilimlarin yapildig1 bir dénem olmustur. Atatiirk déneminde, bir baska
ifadeyle Cumhuriyetin ilk dénemlerinde, dil alaninda yapilan en 6nemli atilimlar sunlar olmustur:
(Yetis, 2005)

1. Dil Enciimenligi kurulmasi

. Tiirk yaz1 sisteminde Latin harflerinin kabulii

. Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin kurulmasi

. Dil Kurultaylar1

. Giines-Dil Teorisi

. Tiirk dilini sadelestirme ¢abalari

. Gramer c¢aligsmalari

. Sozliik caligmalari
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Bunlar arasinda 6zellikle Tiirk yazi sisteminde Latin harflerinin kabulii ile Tiirk Dili Tetkik Cemiyetinin
kurulmasinin ¢ok daha ayr1 bir yeri ve énemi vardir. Ozellikle bu atilimlardan sonra, Atatiirk’{in tesviki
ve onderligi ile, Tirk dili ile ilgili ¢aligmalar bilylik 6nem ve hiz kazanmstir. En yogun dénemlerinde
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bile Tirkce ile ilgili ¢aligmalara onciiliik eden ve hayatinin son donemlerinde de yine en fazla
hassasiyeti dil ¢aligmalarina gdsteren Atatiirk’lin bu g¢abalar1 Tiirkge ile ilgili ¢alismalarin da Onciisii
olmustur.

Atatiirk, Tiirk dili ile ilgili yerli ve yabanci arastirmalar1 bizzat kendisi incelemis; donemindeki
bilginleri de Tiirk dili {izerinde arastirmalar yapmaya yonlendirmistir. Ozellikle Arapga ve Farsca
kelimelere karsiliklar bulunmasi konusuyla baslayan ve sézliik ¢aligmalarinin Cumhuriyet donemindeki
basglangicini olusturan dil c¢alismalari da yine onun baskanliginda yapilmistir. Atatiirk déneminde
yapilan Onemli caligmalardan biri de 13. yiizyilda baslayan Bati Tiirkcesinin eski eserlerinin
taranmastyla olusan “Tarama Sozliigii” ve Anadolu agizlarinda kullanilan kelimelerin derlenmesiyle
olusturulan “Derleme Sozligii” ¢alismalaridir.

Bu donemde, Tiirkc¢enin biitiin kelimelerini agiklamak gayesiyle ilk biiyiik sozliikk kitab1 olarak MEB
tarafindan Hiiseyin KAdzim Kadri'nin hazirladig1 "Biiyiik Tiirk Lugat" ¢ikarilmustir. ilk iki cildi 1927
yilinda eski harflerle, son iki cildi de 1942 yilinda yeni harflerle yayimlanmistir. Yeni Tiirk
alfabesindeki siraya gore dizilmeyisi ve iki cildinin eski harflerle yayimlanmig bulunmasi, yeni nesillerin
bu biiylik eserden faydalanmasini hayli giiglestirdigi igin bu sozlik, kullanima pek de elverisli
olmamustir. (Akkusak, 2007)

Atatlirk dénemi sonrasinda ise, dil ¢alismalarinin 6nemli bir kolunu olusturan sézlilk ¢alismalari ilk
tirtiniinii vermis ve Cumhuriyet déoneminin ilk Tiirkge s6zligii 1945 yilinda TDK tarafindan basilmistir.
O tarihten giiniimiize bir¢ok kurum, kurulus ve sahis ¢esitli sdzliikler yayimlamislardir. Bu ¢aligmalarin
hepsini Tirkceye yapilabilecek en biiyiik hizmetlerden biri olarak kabul etmek gerekir.

Sozlik ¢aligmalart denince, Tiirk dili ve edebiyati ile ilgili her konuda ¢ok dnemli hizmetleri yerine
getiren TDK’ye de ayr1 bir yer ayirmak gerekir. Yasal gorevleri arasinda sozliik ¢alismalar1 ve yazim
kilavuzlar1 hazirlama bulunan TDK’nin o6zellikle 1990’11 yillardan sonra yaptigi calismalar her
bakimdan takdire sayandir. “Turk¢e SOzIUk™ii her baskisinda daha da zenginlestirerek yayimlayan
Kurum, bunun yani sira Tiirkiye Tiirk¢esinin tarihi sozliikleri ve diger Tiirk lehgelerinin sozliikleri ile
ilgili olarak da hummali1 bir ¢alisma ve ¢abanin igerisindedir. Tirk Dil Kurumunun sézliklerle ilgili cok
onemli bir ¢alisma alanini da sanal ortamdaki hizmetleri olusturmaktadir. Tiirk Dil Kurumunun katilim
ve katkilarla, imece usuliiyle, gelistirmeye devam ettigi “Guncel Tirkge Sozlik™, “Buyuk Turkce
S6zliik™ alanda ¢ok biiyiik bir hizmet sunmaktadir. TDK nin son yillarda yaptig1 ¢alisma ve atilimlarla
Tiirkge sozliik ¢aligmalari adeta altin ¢agini yagamaya baslamigtir. Bu ¢aligmalardan bazilart sunlardir:

1. Guncel Turkge S6zluk

Tirkcenin en giivenilir, en gelismis ve en gilincel s6zliigli durumundadir. Tiirk Dil Kurumu tarafindan
1945°ten beri yayimlanan “Tlrkce SOzIik™in Genel Ag'daki siiriimii olan Tlrkce Sozluk, dilimizde
yasanan gelismelere bagli olarak siirekli giincellenmektedir. 2011 yil1 itibariyle sozlikkte 121.509 anlam
bulunmaktadir.

2. Blyuk Turkge Sozluk

Tiirkgenin biitiin s6z varligini bir araya getiren ve ortak bir veri tabaninda kullanima sunulan Buyik
Tlrkce Sozlik, yazi dilimizin s6z varhiginin yani sira biitin bilim, sanat ve spor terimlerini, yer
adlarimizi, kisi adlarimizi, bolge agizlarimizdaki ve kaynaklarimizdaki sozciikleri, deyimleri
icermektedir. 2011 yili itibariyle Biyik Turkge Sozluk’te s6z, deyim, terim ve ad olmak Uzere toplam
616.767 soz varlig1 bulunmaktadir.
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3. Sesli Turkee Sozluk

Ik baskis1 1945 yilinda yayimlanan ve her baskisinda gelistirilen, zenginlestirilen Tiirkge Sozliik’e
dayali olarak 2002 yilinda sanal ortamda hizmete sunulan sézluktr.

4. Tarama sozliigii

Tiirk Dil Kurumunun 1965 yilindan 1977 yilina sekiz cilt olarak yayimladig: XIII. yiizyildan beri tarihi
Tiirkiye Tiirkgesiyle yazilmis kitaplardaki kelimeleri igerir. Eser, yine 8 cilt olarak 2009 yilinda yeniden
yayimlanmustir.

5. Derleme Sézliigii

Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindan derlenmis kelimeleri i¢eren ““Derleme Sozliigii daha 6nce 12 cilt halinde,
2009 yilinda ise 6 cilt halinde birlestirilmis ve tipkibasimi yapilmistir.

Tiirk¢enin s6z varligini veri tabanina aktarma ¢aligmasinin bir parcasi olarak Derleme Soz1iigli de Genel
Ag ortamina aktarilmistir.

6. Kisi Adlar1 Sozliigii

Erkek ve kiz adlarinin ¢esitli kaynaklardan taranmasiyla hazirlanmis bir sozliiktiir.

2011 yili itibariyle sozliikte 3612 kiz, 7230 erkek olmak {izere toplam 10842 ad bulunmaktadir.

7. Terim sozlukleri

Tiirkgenin bilim dili olarak daha da gelistirilmesi amactyla Tiirk Dil Kurumu, kurulusundan bu yana
bilim terimleri {izerinde ¢aligmalar yiiriitmektedir.

Tiirk¢enin biitiin s6z varligin1 bir veri tabanina aktarma ¢aligmasinin bir pargasi olan Bilim ve Sanat
Terimleri Ana Sozliigii, Tirk Dil Kurumunun kurulusundan bu yana yayimladig terim sozliikleri ile
yakin donemde kurulan ¢esitli terim ¢alisma gruplarinda hazirlanan terim sézliiklerinden olusmaktadir.
TDK'nin terim g¢alismalarinda oncii, Atatiirk'tiir. Askerlik terimlerini tiireten Atatiirk, matematik ve
geometri terimlerinin tiiretilmesi ¢aligmalarina bizzat katilmig ve tiirettigi terimlerle yeni bir geometri
kitab1 yazmustir. Tiirkge terim caligmalarina onciiliik etmesi dolayisiyla Geometri kitabindaki terimler
icinde gectigi ciimle ile birlikte sozliik veri tabanina aktarilarak arastiricilarin kullanimina sunulmustur.
Su anda veri tabaninda, geometri basta olmak Uzere Tirk Dil Kurumunun yayimladigi ve hazirlamakta
oldugu terim sozluklerinde yer alan 185.332 terim bulunmaktadir.

8. Turk Lehgeleri Sozliigii

Tiirk Dil Kurumunun Kiiltiir ve Turizm Bakanlhgi ile Ahmet Yesevi Universitesinin is birligi ile
gerceklestirdigi Tiirk Lehgeleri Sozlugii yazilimi Tiirk lehgeleri arasinda karsiliklar kilavuzu olarak
hazirlanmistir. 1991 yilinda Kiiltiir Bakanligi tarafindan yayimlanan Karsilastirmali Tiirk Lehgeleri
Sozliigii adli eserin veri tabanina aktarilmasindan olusan bu c¢alismada Tirkiye Tirkgesi ile birlikte
Azerbaycan, Basgkurt, Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tatar, Tiirkmen ve Uygur lehgelerinin s6z varligindan
se¢ilmis sozler bulunmaktadir. Su anda 75.000 s6z varligmin bulundugu bu karsiliklar kilavuzu,
Kurumumuzun yiirittigi Tirk Lehgeleri ve Siveleri Sozliigii ve Grameri Saha Arastirma Projesi
kapsaminda hazirlanan sézIligiin de katilimiyla Tiirk lehgelerinin en kapsamli s6zliigii ortaya konulmus
olacaktir.
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9. Tiirkcede Bati1 Kokenli Kelimeler Sozliigii

Turk Dil Kurumu, Tiirk¢edeki Bati1 Kokenli Kelimeler Sozliigii’'nii 12 Temmuz 2007 tarihinden itibaren
Genel Ag ortaminda kullanima sunmustur.

10. Tiirkiye Tiirkcesi Agizlar1 Sozliigii

Tirk Dil Kurumunun yayimlamis oldugu Derleme So6zligii'niin katkilarla gelistirilerek yaklasik 232.000
s0z varligindan olusan bi¢imi Tiirkiye Tiirkgesi Agizlar1 Sozligii, 25 Mart 2008 tarihinden itibaren
Genel Ag ortaminda kullanima sunulmustur.

Bunun yani sira “Atasézleri ve Deyimler Sozliigii”, “Tiirk¢ede Es ve Yakin Anlamli Kelimeler Sozliigii”,
“Resimli Okul Sozliigii”, “Ilkégretim Okullart I¢in Tiirkce Sozliik” ve “Osmanli Tiirkgesi Sozligii” gibi
sozliik ¢aligmalart; “Turkiye Tlrkcesinin Tarihi Sozliikleri” gibi projeler de Tirk Dil Kurumunun

devam eden ¢alismalar1 arasindadir.

Cumhuriyetin kurulusundan bugiine bircok kurum, kurulus ve sahis cesitli sozliikler yayimlamiglardir.
Bu calismalarin hepsini Tiirk¢eye yapilan ¢ok biiyiik hizmetler olarak degerlendirmek gerekir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Cumhuriyet doneminde yapilan ilk sozlik calismasi 1945 yilinda
yapilmustir. Bu tarihten sonra yayimlanan sozlilk ¢aligmalar ile bu ¢alismalar1 yapan kurum ve kisiler
sOyledir:

5. Cumhuriyet Déneminde Yapilan Sozliik Calismalar:

5.1. 1945-1949 yillar1 Arasinda Yayimlananlar

TDK (1945), Tirkce SozIik, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 669 sayfa.

Perek, Faruk Zeki (1946), Latince-Turkce Sozlik, Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Yay., 112 sayfa.

Okgugil, K.M. Vasif (1948), Telaffuzlu Ingilizce-Tiirkge Okul Lugati, Istanbul: Kanaat Kitabevi, 942
sayfa.

5.2.1950-1959 Yillar1 Arasinda Yayimlananlar

Amerikan Bord Nesriyat Dairesi (1950), Yeni Redhouse Lugati Ingilizce-Tiirkge, Istanbul: Amerikan
Bord Negriyat Dairesi, 1196 sayfa.

Perek, Faruk Zeki (1952), Izahli Latince-Tiirkge Sozlik, Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiltesi Yay., 376 sayfa.

Sinanoglu, Suat (1953), Yunanca-Tiirkge So6zlilk, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, AUDTCF
Yayinlari, 374 sayfa.

Agakay, M. Ali (1955), Turkce Sozlik, 2.bs., Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 828 sayfa.

Agakay, M. Ali (1959), Tirkce Sozliik, 3.bs., Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 856 sayfa.

Ozon, Mustafa Nihat (1959), Biiyiik Osmanlica-Tirkge Sozliik, Genisletilmis 3.bs., Istanbul: Inkilap
Kitabevi, 780 sayfa.

5.3. 1960-1969 Yillar1 Arasinda Yayimlananlar

Nabi, Yasar (1961), Kilavuz Sézlik: Osmanlica-Turkge / Turkee-Osmanhica Sézliik, Istanbul: Varlik
Yaymevi, 166 sayfa.

Agakay, M. Ali (1962), Fransizca-Tirkce SOzIik, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, 632 sayfa.

Devellioglu, Ferit (1962), Osmanlica-Tirkge Ansiklopedik Lugat, Ankara: Dogus Matbaasi, 1440 sayfa.
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Ediskun, Haydar ve Dirder, Baha (1963), Tiirk¢ce Konusan Sozliik: Ortaokullar Icin, Istanbul: Remzi
Kitabevi, 672 sayfa.

Demiray, Kemal ve Alaylioglu, Rusen (1964), Ansiklopedik Tiirkge S6zliik, istanbul: inkilap ve Aka
Kitapevleri, 590 sayfa.

Agakay, M. Ali (1966), Tirkce Sozliik, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 808 sayfa.

TDK (1966), Tirkce Sozlik, Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 808 sayfa.
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6. Sonug

Dil ¢aligmalarinin en 6nemlilerinden olan sozliik ¢aligsmalari, ¢esitli tiirde hazirlanmigtir. Dildeki mevcut
soz varligini ortaya koyan sézliikler, kelimeleri kékenleriyle ortaya koyan sozliikler (etimolojik
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sozliikler), Gegmisteki kelimeleri giintimiiz nesillerine aktaran sozliikler, ihtiyaca yonelik degisik
alanlarda séz varligini ortaya koyan sozliikler, tiretim sonucu ortaya ¢ikan kelimelere karsilik olan
kelimeleri ortaya koyan sozliikler, 6gretim kademelerine hitap eden sozliikler, dil egitim ve 6gretimine
yénelik sozliikler, c¢eviri ya da terciime faaliyetlerine yonelik olarak hazirlanan sézliikler, dil ve
lehgeleri karsilagtirmaya yonelik sozliikler, degisik dil ve lehgeleri anlamaya ydnelik sézliikler,
bunlardan bazilaridir.

Cogunlukla Tiirkceye yonelik hazirlanan sozliikler degisik dillere yonelik olarak da hazirlanmustir.
Ozellikle ceviriye ve dil 6grenimine yonelik sdzliiklerin varhg: onemli bir yekiin olusturmaktadir.
Ingilizce-Tiirk¢e, Fransizca-Turkce, Almanca-Tirkce, Arapca-Tiirkce, Farsca-Tirkce sozlikler cokca
yayimlanmig sozliiklerdendir. Bunun yani sira, son yillarda Tiirk¢eden diger dillere yonelik sozliiklerin
de yayimlanmasinda artis goriilmektedir: Tiirkge-Ingilizce, Tiirk¢e-Fransizca, Tiirk¢e-Almanca. Bazen
de bunlar tek bir sozliik icerinde toplanmustir. Tiirkge-Ingilizce, Ingilizce-Tiirkge Sézliik gibi.

Degisik bilimlere ait terim sozliikleri de énemli ¢alismalardandir: Biyoloji terimleri, Isletme terimleri
sozllkleri gibi...

Biitiin bu ¢aligmalar sayesinde dil hem korunmakta hem zenginlestirilmekte ve gelistirilmektedir. Diger
taraftan soz varligr ile toplumun kiltiiriinii yansitan bu eserler, unutulmus, unutulmaya yiiz tutmus
degerleri de gliniimiize kadar tagimasi itibariyle ¢ok 6nemli kaynaklardir.

Sozlik ¢aligmalarmin zor bir is oldugu gercektir. Cumhuriyetin ilk yillarinda dil alaninda &nemli
calismalar yapilsa da sozliik ¢aligmasi anlaminda biiyiik atilimlar yapilamamustir. Tiirk Dil Kurumunun
yogun ¢abalart sonucunda ilk sozliik ¢aligmasimnin 1945°te yapilmasiyla beraber sozliik ¢alismalart da
iz kazanmustir. Ozellikle 1970°1i yillardan sonra sozliik ¢alismalarinda belirgin bir artis goriilmiis ve
bu, yildan yila artmistir. 1980°1i yillardan sonra sozliik ¢alismalar1 daha da yogunluk kazanmis; 6yle ki
ayni yilda cok sayida sozlik yayimlanmis; bazi sozlikler ayni yil igerisinde birden fazla baski
yapmuistir.

Kurumlar tarafindan hazirlanan sézliiklerin sayis1 da azzimsanmayacak kadar ¢oktur.

Yabanci dil &greniminin yayginlagsmast ile karsilastirmali sozliik c¢aligmalarinda biiylik bir artig
goriilmiis; bu sozliikler de kisa zamanda baski sayilarini artirmustir.

Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsizliklarin1 kazanmasiyla sozliik ¢aligmalarinda yeni bir alan agilmis ve
Tiirk lehgeleriyle ilgili ¢ok sayida sozliik art arda yayimlanmaya baglamistir.

Ali Piiskiilliioglu, Mustafa Nihat Ozén, Mehmet D. Dogan, Ahmet Dogan, Kemal Demiray, M. Ali
Agakay, Mehmet Kanar gibi isimler sozliik¢iiliik tarihimize adlarimi sayisizca yazdirmiglar ve bu
yonleriyle 6ne ¢ikmiglardir.

“Redhouse”, “Osmanlica-Turkge Ansiklopedik LOgat™, “Turkce Sozliik (TDK)™ gibi sozlukler defalarca
bask1 yapmustir.
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Yapilan galigmalar1 yeni ¢alismalarin bir baslangici goriip, yapilanlarla yetinmemek dilin zenginligine
zenginlik katacaktir. Bunun igin de, Tiirk dilinin korunmasi ve zenginlestirilmesi konusunda Atatiirk’{in
dedigi gibi biitlin kurumlarin ve kisilerin hassas olmasi ve dzveriyle ¢aligmasi gerekir.
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OZET: Bati Tiirklerinin yerlestigi yerlerden birisi de Kuzey Irak’taki Musul Vilayeti diger ad1 ile
Tirkmeneli’dir. Tirkler buraya Emeviler ve Abbasiler déneminde gruplar halinde getirilip
yerlestirilmistir. Biiylik Selguklu ve Osmanli Devleti zamaninda ise daha buyUk gruplar halinde
ve fatihler olarak bu bolgeye gelmeye yerlesmeye devam etmislerdir. Mondros Mutarekesi’nden
sonra ise Tiirkmeneli, Ingiliz isgaline ugramustir. Tiirkiye bu isgali kabul etmemistir. iki iilke
arasinda bir Musul Sorunu ¢ikmistir. Lozan Antlagsmasi’nda ise Musul kapsam dist tutulmustur.
Ankara Antlagmasi ile Musul, Tirkmeneli bolgesi Irak sinirlar1 i¢inde kalmistir. Antlagsma da
Tirkmenler, kurucu asli unsur sayilmadiklar: gibi azinlik ta sayilmamistir. Béylece Tiirkmenler,
ulusal yasa ve uluslararasi antlagmalara gore korunma hakkindan yoksun kalmistir. Tiirkmeneli
1950’1ere kadar daha ¢ok Araplar tarafindan bu tarihten sonra ise hem Araplarin hem de Kiirtlerin
yogun iskanina ve saldirisina agilmistir. Irak’in ABD tarafindan 2003 ’te isgal edilmesinden sonra
ise bu isgal ve saldirilar artmustir. Tiirkmenler bir beka sorunu ile karsi karstyadir.

ABSTRACT: One of the places where Western Turks have settled is Mosul province or
Turmeneli in other word. Turks have brought in groups and located here in Ummayad and
Abbasid period. They have also gone on coming and settling on this area in bigger groups as
conquerors in the Great Seljuk and Otoman periods. After Mondros Armistice Turkmeneli has
been invaded by English. Turkey has not accept this and Mosul problem has occured between two
countries.In the treaty of Lausanne Mosul has been excluded.Tirkmeneli region has been
remained within the boarders of Irag. In the treaty Tlrkmen have been considered neither as a
founding principal element nor minority.So that Turkmen have been deprived of the right to
protect in according to national law and international treatiesTlrkmeneli has been subjected to
intensive occupation and attacks by Arabs up to 1950 and after this date ,by both Arabs and
Kurds .After the invasion of Irag by USA in 2003,these occupations and attacks have
increased. T Urkmen face with a survival issue.

Anahtar Kelimeler: Turkmen, Turkmeneli, Misak-1 Milli, Cemiyet-i Akvam, Ankara
Antlagmasi.

GIRIS

Mondros Miitarekesi ile birlikte Osmanli Devleti ve Ingiltere arasinda bir “Musul Sorunu” ortaya
¢ikmigtir. Her iki iilkede Musul vilayetini kendi hakimiyeti altinda tutmak igin uzun siire
ugrasmustir. Kendi tezlerini mesru ve makul gostermek i¢in bir takim tezler ileri slirmiistiir.
Mutareke’nin yol a¢tigi “Musul Sorunu’nu” kendi lehine halletmek isteyen TBMM Hiikiimeti

Lozan’da, en ¢ok Musul’un niifus yapisim gerekge gostermistir. Musul’un etnik yapisi itibari ile
ve say1 cogunluguna gore Kiirtler, Tiirkmenler ve Araplardan olusmaktaydi. Ismet Inoni’de
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Lozan Goriigmeleri'nde verdigi niifus rakamlarina dayanarak bu goriisii 1srarla savunmustur
(Meray, 2009: 343).

Ismet Pasa’ya gore: “Kiirtler Turani’dir. Kiirtlerin Turan kokenli oldugunu kabul eden
Encylopedia Britannica Ingiliz iddialarin1 yalanlamaktadir. Zaten Anadolu’yu taniyanlar bilirler
ki, gerek tore, gerek gelenek ve gdrenek bakimindan Kiirtler, hicbir yonden Tiirklerden farkli
degillerdir. Ayr diller konusmakla birlikte, bu iki halk soy, inan¢ ve gérenek bakimindan tek bir
bitin meydana getirmektedirler”(Meray, 2009: 344). ismet Pasa’nin degerlendirmesine gére
Kdrtler de Turk’tir. Musul’da Kdrtler ve Tirkmenler say1r bakimindan mutlak ¢ogunlugu teskil
ettikleri i¢in, Musul’un Tiirkiye’ye katilmasi da kaginilmazdir. Musul’da Kiirtlerle Tirklerin
cogunlukta oldugunu Ingiltere temsilcileri de kabul etmektedir. Ancak Ingiltere, ismet Pasa’nin
Musul bélgesinde plebisit yapilmast yoniindeki kabul etmemistir. Lord Curzon’un gerekgesi de
oldukga diistindiiriiciidiir. Curzon’a gore, bolge halki oy verme aligkanligina sahip olmadiklar
igin kendi kaderini tayin edebilme bilincinden de yoksundurlar. Bu Ingiliz iddias1 giiya haklarim
savunduklar1 bdlge halkini “cahiller toplulugu” olarak gordiiklerinin bir kanitidir (Yalgin, 1998:
163).

Lozan Goriismeleri’nde Musul Sorunu’nun ¢éziimii hususunda uzlagma saglanamadi. Musul
Sorunu kapsam dis1 tutularak Lozan Baris Antlagsmasi 24 Temmuz 1923’°te imzalanmistir. Lozan
Antlagmast’nin {i¢iincli maddesinin ikinci fikrasina gore ise: “Tiirkiye/Irak sinir konusu, Tiirkiye
ile Ingiltere arasinda ikili goriismeler yoluyla coziilecekti. Ikili goriismeler yoluyla da sorun
cozilemez ise, konu Milletler Cemiyeti’ne goturtlecektir.”(Lozan Sulh Muahedenamesi, 1923:
4).

Antlasma metninde yer alan bu hiikiim sebebiyle Tiirkiye ve Ingiltere temsilcileri arasinda 19
Mayis 1924’te Hali¢ Konferansi baglamigtir (Misiroglu, 1972: 112). Tirkiye bu konferans’ta
TBMM baskani Fethi (Okyar) Bey, Ingiltere ise Irak’taki Ingiliz Yiiksek Komiseri Sir Perey Cox
tarafindan temsil edilmistir. Tilirk Hiikiimeti, 26 Nisan 1924°’te Fethi Bey’e verdigi talimatta:
“Siileymaniye, Kerkiik ve Musul sancaklarinin Tiirkiye’ye birakacak sekilde bir sinir diizenlemesi
yapilmasini, Tiirkiye’nin bu talebinin yerine getirilmesi halinde ise bolge petrollerinden
isletilmesinde Ingiltere’ye ortaklik taninmasini” dngdrmiistiir (Kiirk¢iioglu, Mondros’tan Musul’a
Tiirk Ingiliz Iliskileri, 2006: 290). Fethi Bey, Konferans esnasinda esas itibar1 ile bu goriisii
savunmusken Ingiltere temsilcisi Sir Percy Cox ise: Fethi Bey’in goriislerini reddetmis,
“Musul’un Irak’ta kalmasini savundugu gibi, Hakkari’de yasayan Nesturilerin hayat sartlarinin
iyilestirilmesi i¢in bu vilayetin’de Ingiltere mandasi altindaki Irak’a baglanmasini” ileri siirmiistiir
(PRO, FO. 371/10077 E 4305/7/65, 16. v. 1924; Oke, 1995: 239). Taraflarin kendi gériislerinde
israr etmelerinden dolayr Hali¢ Konferansi 5 Haziran 1924’te hicbir sonuc elde edilemeden
dagilmigtir.

Boylece iki iilke arasinda Musul Sorunu i¢in dogrudan goriigmelerin kesildigi bir sirada 7 Agustos
1924’te Hangedigi’nde Hakkari Valisi Nesturiler tarafindan esir almip yanindaki jandarmalar ise
oldiiriilmiistiir. Bu sekilde yeni bir Nesturi isyani baglamistir. Cafer Tayyar Pasa Komutasindaki
VIIL. Kolordu’ya bagli Tirk kuvvetleri Nesturi isyanin1 bastirir. Yenilen Nesturilerin biiyiik
cogunlugu Iran tarafina kagmistir (Sadillili, 1980: 60-67).

Nesturiler yalnizca Tiirkiye sinirlari i¢inde isyan ¢ikarmakla yetinmemislerdir. 5 Agustos 1923’te
Musul’da yol agtiklar1 olaylar ve 4 Mayis 1924°te Kerkiik’te elli Tirkmen’in 6liimiine yol agan

274



- Irak Turkmenleri

isyan mahiyetinde baska bir olaya da sebep olmuslardir. Nesturilerin, Tiirkiye i¢indeki isyanlarina
destek olan Ingiltere, Iraktaki Manda idaresi ve Kraliyet idaresi doneminde ise, isyanlarinin
siddetle bastirilmasini temin etmistir. Nesturilerin Irak’ta yol agtig1 olaylar sebebiyle Irak simirlar1
icinde otonom bir Nesturi bolgesinin tesis edilmesine ingiliz destegi giderek azalmistir (Oke,
1995: 249; Saatci, 1996: 192).

MUSUL SORUNU VE MILLETLER CEMIYETI

6 Agustos 1924°te Ingiltere hiikiimeti adina Sir Lancelot Oliphant Milletler Cemiyeti Konseyine

miiracaat ederek, ilk birlesimin giindemine Lozan Antlagmasi’nin 3. maddesinin 2. fikrasina

gbre, Ingiltere ile Tiirkiye arasindaki Musul Sorunu’nun ele alinmasini istemistir (PRO, 30/52/68,
C396, 1924; Oke, 1995: 251).

Ingiltere’nin istegini kabul eden Milletler Cemiyeti Konseyi, Musul Sorunu’nu Konseyin
giindemine almistir. Tiirkiye Basbakam Ismet Inonii’niin, goriismelerin, Tiirk Delegesinin
Cenevre’ye ulagsmasindan sonra baglamasi ve bunun i¢in Tiirkiye’ye yirmi giinliik siire verilmesi
istegini kabul etmistir. 5 Eyliill 1924 tarihli bir mektupla Tirk Hikiimeti’'nin Musul Sorunu
hakkindaki goriisiic Milletler Cemiyeti Konseyi’ne sunulmustur. Buna goére (Aym Tarihi,
CIV,1341(1924): 134): “Etnik, siyasi, iktisadi, cografi, tarihi ve askeri sebepler ¢ercevesinde
Musul’'un Tiirkiye’den kopartilmasinin dogru olmayacagi” vurgulandiktan sonra: “Lozan
Muahedesinin 3/2. maddesinde miinderi¢ hakkin istimali suretiyle ingiltere Hiikiimeti tarafindan
icra olunan miiracaat, Ingiltere Hiikiimeti’nin dogrudan dogruya miizakerat tarikinden istifade
etmek istemedigini ve Musul Vilayeti iizerindeki hukukunun Cemiyet-i Akvam tarafindan tayin
edilen adilane vasita ile mevki-i meriyete vaz edilemeyecegine kani bulundugunu
gOstermektedir...”

TBMM Bagkani Fethi (Okyar) Bey baskanligindaki Tiirk Heyeti 10 Eyliil 1924°te Cenevre’ye
hareket etmistir. 24 Eyliill 1924’te Tirk Heyeti Milletler Cemiyeti Meclisi Genel Kuruluna
katilmistir (Kandemir, 1965: 121). Tiirkiye Basdelegesi Fethi Bey yaptigi konusmasinda: “Eger
ortada Musul Vilayeti’nin mukadderati mevzubahis degilse bizi Cemiyet-i Akvam Meclisi’ne
sevk eden Lozan Konferansindan beri devam eden ihtilaf nedir? Mesele 6teden beri Musul
Vilayeti’nin mukadderatini tayin suretinde ele alinmistir. Bu ihtilafi hal i¢gin Musul’a gonderilecek
bir komisyon, ahalinin hissiyatin1 hakkiyle tespit imkani bulamayacagindan en iyi ¢are plebisit
yapilmasidir. Musul meselesi hudut meselesidir, hudut meselesi de Musul meselesidir. Mesele
sudur: Hudut Musul’un simalinden mi, cenubundan mi ¢ekilecektir?”’(Aym Tarihi, C.1V,
1341/1924: 140).

Ingiliz Temsilcisi Lord Parmor (ingiliz Adalet Bakam):“Halledilecek anlasmazligin Musul’un
mukadderat1 degil, Tiirkiye — Irak simirini tespit meselesi oldugunu” agiklayarak: “Musul ¢oktan
beri Irak’in parcasidir. Bu mukadderat burada mevzubahis olamaz. Bu halledilmistir. Simdi bunun
hududunu ¢izmek lazimdir. Iste anlasiliyor ki, Tiirkiye ile aramizda bir ihtilaf vardir. Hem de
hiisniiniyet iizerine miistenit bir ihtilaf. Ben Tiirk arkadaglarima suniyet isnat etmiyorum. Evvela
bu ihtilaf halledilmelidir” (Ayin Tarihi, C.IV, 1341/1924: 138).

29/30 Eylil 1924’te toplanan Milletler Cemiyet-i Meclisi Genel Sekreterliginin hazirladig1 rapor
gercevesinde, Musul Meselesini tetkik edecek bir komisyonun kurulmasi kararlagtirilarak,
komisyon {iyeleri tarafsiz devletlerin vatandaglarindan ii¢ kisi olarak Milletler Cemiyet-i Meclisi
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tarafindan secilecekti. Ingiltere ve Tiirkiye, komisyona yardimeci olarak miisavir tayin
edebilecekti. Komisyonun masraflar1 Tiirkiye ve Ingiltere tarafindan karsilanacakti(Aymn Tarihi
C.V, No. 17, 1341/1924: 137). Komisyon ise “1-Kont Teleki (Macaristan Eski Bagbakani), 2-Af
Wirsen (Belgikali, Biiyiikelgi), 3-A. Poulis (isvecli, Albay)” isimlerden olusmustur. Komisyon,
Londra, Ankara, Bagdat’1 ziyaret ettikten sonra ulastigt Musul Vilayeti’'nde yaptig1 incelemeleri
16 Temmuz 1925°te 91 sayfa halindeki raporunu Milletler Cemiyet-i Meclisine (Konseyine)
sunmustur. Raporda Tiirkiye ve Ingiltere’nin iddialar1 6zetlendikten sonra bes baslik halinde bu
iddialar incelenmistir. Rapor, a)Cografi ve etnik, b)Tarihi, c)iktisadi, d)Stratejik, ¢)Siyasi iddialar1
ele almistir (Ayin Tarihi, C.V, No. 17, 1341/1925: 315).

Milletler Cemiyeti’ne sunulan bu rapor igerik itibari ile Tiirkiye lehine goriislere biiyiik 6lgiide yer
vermistir. Ancak &zellikle raporda goriilen bazi tespitler ve teklifler ¢eligkilidir. Bir taraftan:
“Hukuki nokta-i nazardan Turkiye kendi hukukundan feragat etmedik¢e komisyon munaziiinfih
arazinin Tiirk iilkesinden ma’dud telakki edilmesi icap ettigi fikrindedir” goriisiine yer
verilmisken, ayni raporda Irak’in “25 yilligina ve mandater olarak Milletler Cemiyeti’nin dolayisi
ile Ingiltere’nin idaresine birakilmas:” teklif edilmistir (Diistur, IIL. Tertip, C.7: 1512/1519).

Milletler Cemiyeti kendisine sunulan raporu inceleyerek bir karar almak zorunda idi. Ancak
Cemiyetin yetkileri hakkinda daha isin basinda goriis ayriligi ¢ikmistir. Bu yiizden cemiyetin
raportorii M. Unden, Ingiltere Delegesi Lord Parmor’a, “Cemiyetin alacagi karar ne olursa olsun,
Ingiltere Hiikiimetinin kesin olarak bu karar1 kabul edip etmeyecegini” sordugunda, “kesin olarak
kabul edilecegi” cevabi almistir. Aynt soruyu Tiirkiye Delegesi Fethi Bey’e sordugunda; Fethi
Bey, once “Milletler Cemiyeti s6zlesmesinin on besinci maddesi ¢ergevesinde kabul edilecegini”
bildirmesine karsilik, Cemiyet raportoriit Unden’in 1srar1 iizerine: “Mutlaka kabul edilecektir” diye
cevap vermistir. Fethi Bey’in bu agiklamasi donemin Tirk Hikiimeti tarafindan uygun
goriilmemistir. Cilinkii bu ihtilaf Milletler Cemiyeti’ne arz edilirken, orada verilecek kararm kesin
olacag1 kabul edilmis degildi. Bu yilizden Tirk Hikiimeti’nce Fethi Bey yerine Cenevre’ye
delege olarak Tevfik Riistii Bey (Aras) gonderilmistir.

Tiirk tarafinin itirazlarina ragmen Milletler Cemiyeti Meclisi, 20 Eyliil 1925’te Lahey
Uluslararas1 Adalet Divani’ndan {i¢ hususta goriis ve miiteala istemistir: 1-Milletler Cemiyeti
Meclisinin Lozan Antlasmasi’nin 3/2. maddesi geregince verecegi kararin hukuki mahiyeti nedir?
Yani bir hakem karar1 m1, yoksa tavsiye mi, veyahut sadece bir tavassut mudur? 2-Boyle bir karar
igin tam oybirligi yani ittifak sart midir? Yoksa oy coklugu yeterli midir? 3-ilgili taraflarn
temsilcileri, oy kullanma hakkina sahip midirler? (Misiroglu, 1972: 155).

Milletler Cemiyeti’nin tarafli tutumuna kars1 “Tiirkiye’nin direnmesi uzun siirmedi. Bunda i¢ ve
dis faktorlerin etkisi 6nemli rol oynamistir. Tiirkiye, bir kere Milletler Cemiyeti’ne iiye degildi ve
bu cemiyet Ingilizlerin hakimiyetinde bulunuyordu. Kiirt ayaklanmasinin kuvvet kullanilarak
bastirilmasi, Nesturilerin geri alinmamasi, Estonyali General Laindoner’in Tiirk bolgesine
sokulmamasi Lahey Uluslararas1 Daimi Adalet Divani’na Tirkiye’nin ¢ikmamasi, Musul
Meselesi’nin ¢oziimii i¢in hep, Avrupali Hiristiyan Devlet temsilcileri tarafindan incelenmesi,
Tiirkiye’yi yalnizhiga itti. Tiirkiye’nin tek Miisliiman devlet olarak, Avrupa oOrgiitlerinde hak
aramasi, durumu biraz aleyhine gelistirdi.”(Melek, 1983: 49). Milletler Cemiyeti Meclisi’nin
Tiirkiye aleyhine almig oldugu karar; Atatiirk’e gore: “Avrupa Devletleri’nin sark milletlerini
ezmek arzusundan vazgegmediklerinin agik¢a ve kesinlikle belli olmasidir.” (Turkmen, 2003: 98).
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Lahey Uluslararas1 Adalet Divani, kendisine sorulan sorular1 miizakere ederek 21 Kasim 1925°te
kararimi dzetle soyle agiklamistir: a)Milletler Cemiyeti Misaki’nin (s6zlesmesinin) 15. maddesine
gore, Cemiyet meclisi esas itibari ile baglayici kar alamaz. Bununla beraber Lozan Antlagmasi’nin
3. maddesinin 2. fikrasinin son ciimlesindeki “mukadderat-1 kat’iyesi bu kararla mualldk olan”
tabiri ile taraflar Cemiyet’e bu konuda baglayici kararlar almak yetisi tanimiglardir. Bu yiizden
meclis bu konuda baglayici karar almak yetkisine sahiptir. b)Cemiyet Meclisi’nde bu konuda
kararin oy birligi ile alinmas1 gerekmektedir. Cemiyet Misaki’nin 5. maddesinin birinci fikrasi bu
konuda amirdir. ¢c)Misak’in 15. Maddesinin 6 ve 7. fikralar1 uyusmazlik durumlarinda oy birligi
hesaplanirken ilgili devletlerin temsilcilerinin oylarinin hesap edilemeyecegini belirtmektedir.

Bu mutealay1 Milletler Cemiyet-i Meclisi de onaylamustir. Tiirkiye ise s6zlesme hiikiimlerinin
cignendigini ileri siirerek Cenevre’deki temsilcilerini geri cekmistir (Oke, 1995: 294).

MUSUL SORUNU ICIN TURKIYE’NIN LEHINE OLAN DURUMLAR

Ankara Antlagsmasi’na gelinceye kadar, Musul Sorunu etrafinda, Tiirkiye, Ingiltere ve Milletler
Cemiyeti’nde yapilan biitiin bu goriismelerin Tiirkiye aleyhine sonuglanmasina karsilik, Tiirkiye
ve Ingiltere’nin arasindaki en énemli sorunlardan olan Musul icin taraflarin sahip olduklari
imkanlar ve zayif taraflar ise soyle 6zetlenebilir:

1-Cografi Acidan: Birinci Diinya Savasi esnasinda 1916°da Ingiltere, Fransa ve Rusya Dis Isleri
Bakanlar1 (Sykes, Picot-Sazanov) arasinda Osmanli topraklarinin paylasilmasini 6ngdren anlagsma
yapilmistir(Hovard, 1966: 185; Adamof, 1972: 130; Oke, 1995: 44). Bu antlagmaya gore
Mezopotamya adi ile Bagdat ve Basra vilayetleri Ingiltere’ye birakilirken, Musul
Mezopotamya’dan ayr1 tutulmus ve Fransa’ya birakilmistir. Bu antlasma ile Ingiltere nicin
Musul’u Fransa’ya birakmustir? ingiltere, Musul vilayetinden yalnizca Kerkiik ve Siileymaniye’yi
Mezopotamya’ya katarak Fransa’ya birakmamistir. Fransa himayesine birakilan Suriye
demiryollarina biiyiik yatinmlar yapan “Levanten Bankerler”, Suriye demiryollarinin Iran
demiryollar1 ile birlestirilmesini bu yiizden Suriye ile Musul’un ayni devletin (Fransa’nin)
himayesinde olmasini istemislerdir. Nitekim Hindistan Somiirgeler Bakanligi da “Musul’un
kaybimin Ingiltere igin biiyiik fedakarlik anlamina geldigini” savunmustur (Kent, 1976: Giris;
Oke, 1995: 45).

Savas sonunda Musul i¢in Ingiltere’nin 6niinde ciddi engeller ¢ikmustir. Bir defa savas esnasinda
Musul’u isgal edememistir. Miitarekeden sonra Musul’u isgal etmesi diplomasi alaninda Ingiltere
icin 6nemli bir sorun olusturmustur. Gizli bir antlasma ile Musul’u alan ve muhtemelen bunu
kendisinin dogal hakki olarak goren Fransa, Musul i¢in Ingiltere’ye karst olmustur. Birinci Diinya
Savasi’nin sonunda Itilaf Devletleri’nin yaninda taraf olan ABD yonetimi de, uluslar arasi
anlasmazlik konularmin ¢dziimii icin ortaya attig1 tekliflerle Ingiltere icin yeni zorluklara yol
agmugstir. Clinki ABD eski Osmanli vilayetlerinin “self determinasyon” yontemi ile geleceklerinin
tayin edilmesini bu dénemde savunmustur (Oke, 1996: 169).

Ingiltere igin deginilen antlagsma ile resmen Fransa’ya devredilen Musul ayr1 ve énemli bir yere
sahip olmustur. Somiirgelerinde veya niifuz bélgelerinde “Islamcilik ve Tiirkgiiliigiin yol agtig:
igtisaslar” Ingiltere icin bu antlasmay1 degistirmeyi ve Musul’u yeniden Ingiltere’ye birakacak
siyaseti tercih ettirmistir: “Bu ylizden Kafkaslarda olusturacag: bir Ermenistan Seddi ile Dogu ve
Bati Tiirkleri arasinda bir duvar g¢ekerken, Araplarla Tiirkler arasinda dostlugunu kazanacag:
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Kiirtlerden bir tampon bdlge olusturmak bu iki Miisliiman kavmin ‘ittihad-1 IslAim’ semsiyesi
altindaki irtibatin1 da kesemez miydi?” (Oke, 1995: 46). Musul’un Irak’a dahil edilmesi
hususundaki Ingiliz direnisinin belirleyici nedenleri ise bdlgenin petrol kaynaklari agisindan
zengin olusu, stratejik ©nemi ve Ingiltere’nin imparatorluk yollar1 iizerinde olusundan
kaynaklanmustir (Tiirkmen, 2003: 94). Ayrica ingiliz siyaseti bolgede somiirgeciligini siirdiirmek
amactyla Tirk — Kiirt ve Arap ayrismasina zemin hazirlamistir. “B6l ve yonet” stratejisini
uygulamustir.

Ingiltere kendisi acisindan ¢ok gerekli gordiigii Musul’u Tiirkiye’ye birakmamak igin biiyiik bir
gayret gostermistir. Onceden deginildigi gibi “Musul’un Irak’mn ayrilmaz bir pargasi oldugunu,
Musulsuz bir Irak’in yasayamayacagini” iddia etmistir. Oysa hem Sykes-Picot-Sazanov hem de
Sevr Antlasmalarinda Musul vilayeti Irak sinirlari disinda yer almistir. Bu iki antlagsma ile Irak’in
Musulsuz yasayabilecegi kabul edilmigsken, Musul’un Tirkiye’ye birakilmasi ihtimali ortaya
ciktiginda ise ayni1 Ingiltere, “Irak’in Musulsuz yasayamayacagini, cografi acidan Irak’in ayrilmaz
bir pargast oldugunu” savunmustur.

Musul Tahkikat Komisyonu raporuna gore: “Taraflarin en sik ileri siirdiikleri diger bir delil de
arazinin ismi meselesidir. Musul vilayetinin ‘Irak-1 Arabiye’ olmadigi fakat Cezirenin eczasindan
oldugunu sdyleyerek ve bilahare bir muhtirada, heniiz gecenlerde dahi Ingiltere hiikiimetinin,
Musul’u Irak’in eczasindan olarak telakki etmedigini ilave eyleyerek bu delili miinakagaya ithal
eden Ismet Pasa olmustur. Sykes-Picot namiyla maruf olup 1916 senesinde akt edilen Ingiliz —
Fransiz itilafnamesinde Musul Irak’tan tefrik edilmis olup Fransiz mintikasina ithal edilmigtir. Bu
suretle mutelifeyenin tesviki lizerine Serif Paga 1916 senesinde ‘Kiirdistan hakkindaki’ talebini
dermeyan ederken Musul yine Irak’tan tefrik edilmisti. Musul ahalisi kendilerini hi¢bir zaman
Irak’ta yasiyor telakki etmemislerdir’(Aym Tarihi, C.V, 1925: 345).

Yine Sykes-Picot Antlagmasi hakkinda Musul Tahkikat Komisyon raporunda: “Burada
kaydetmek isteriz ki, Sykes-Picot itilafnamesi mucibince Musul’un Irak’tan hari¢ birakilmas icap
edecegini beyan sadedinde Tiirk hiikiimeti tarafindan dermeyan edilen miiddeiyat ancak kismen
muhikdir. Zira filhakika bu itilafhamede derpis edilen haliyle hudut, Kerkiikk ve Siileymaniye
havalisini Irak’a ve Musul ile Erbil havalisini Suriye’ye terk etmek suretiyle elyevm munaziunfih
olan araziyi iki kisma tefrik ediyordu. Bu hudut alelumum Kiigiik Zap hattin1 takip eylemekte
idi”’(Ayin Tarihi, No. 17, 1925: 352).

2-Musul’un Niifus Yapis1 Agisindan: Ingilizler Musul vilayetinin niifus verilerini onemli 6lgiide
degistirerek kendi siyasetleri igin bir arag¢ olarak kullanmayi tercih etmistir. Ingilizlere gore:
“Kiirtler, Musul vilayeti niifusunun yarisini teskil etmektedir. Diger yarisinin ylizde ellisini
Araplar olusturur ve Irak hiikiimetine bagli kalmay1 tercih etmektedirler. Gayri Miislimler ve
Ekalliyetler ise (Hiristiyanlar, Museviler ve Yezidiler) vilayet niifusunun yiizde onunu teskil
ederken ayni1 zamanda Ingiliz Mandas: altindaki bir Irak hiikiimetine bagl kalmak kararindadirlar.
Bir daha Tiirk idaresinde kalmak istemediklerini de izhar etmislerdir. Son olarak Tiirkmenler ise
vilayet niifusunun yiizde besini teskil eder. Bunlar ise hali hazir idarenin altinda refah iginde ve
mesut bir hayat i¢gindedir”’(Ayin Tarihi, C.V, No.17, 1925: 334).

Goriildiigii gibi Ingiliz hiikiimeti hi¢ bir ciddi belgeye dayanmadan Musul vilayeti niifus verilerini
degistirmistir. Isgal doneminde Ingilizler Musul’da bir niifus saymmi yaptirmamistir. Ingiliz
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istihbarat subaylarinin topladiklar bilgilere gore bir “niifus envanteri” olugmustur. Ingilizler
vilayetin olan niifus bilgilerini degil, olmasim1 uygun gordikleri nlfus bilgilerini gerekge
gostermistir. Buna dayanarak da Musul ahalisinin Tiirk olmadigini bu yilizden Tiirkiye’nin
idaresine birakilmayacagini savunmuslardir. Tirkiye’'nin Miletler Cemiyeti’ne sundugu niifus
verilerinin ise, “savas Oncesinde askeri amaclar i¢in, asker toplamak amaciyla yapildigini bu
ylizden giivenilir olmadigimi” iddia etmislerdir.

Komisyon raporunda ise Musul’un niifusu hakkinda: “Tiirk hiikiimeti bize 1906 ve 1916
senelerinde Musul vilayetinde iki defa tahriri niifus yapildigmi bildirdi. Osmanli
Imparatorlugunda yapilan niifus tahrirleri maatteessiif beynelmilel istatistik konferansmin bu
mesele i¢in kabul ettigi kaidelere mutabik degildir. Binaenaleyh bu imparatorlugun kuyudatinda
ailevi ve sahsi biiltenler mefkuddur. Musul vilayetinin mevcut istatistikleri ya asker toplamak
yahut baz1 vergileri tahsil eylemek maksadiyla yapilmig tahkikat ve tahminatin
hiilasalaridir...Ingiltere atideki malumati bize tevdi etti. 1919 senesinde tahriri niifus ve daha
dogrusu tahmin, sene nihayetine dogru yahut soguk mevsimde yani seyyar asiretler kiglaklarina
yerlestikleri zamanda yapilmis idi. Bazi seyyar Arap asiretleri memleket hududu haricinde kalmis
idi. Fakat bunlarda senin sabika zarfinda yapilan tahminata gore tahakkuk eden yekina
dahildirler. Sunu kayit lazim gelir ki 1919 senesinde takip edilen usul, bir tahriri niifus usulii
degil, bir tahmini usul idi. Goriiliiyor ki 1919 senesinin defterlerinde Siinniler, Siiler ve diger
edyan gosterilen yuvarlak adetler, 1921°de Araplar, Kurtler ve Turkler igin gosterilen adetlere son
adede kadar tevafuk ediyor. Binaenaleyh 1921 ihsaiyati miinaziinfih havalide irklarin ne suretle
taksim olundugu hakkinda verilecek hiikkme esas ittihaz edilemez”(Ayin Tarihi, C.V, No. 17,
1925: 358).

3-Turkmeneli ad1 agisindan: Telafer’den baglayarak, Erbil, Kerkiik {izerinden Bagdat’a uzanan ve
Tiirklerin mesk(in oldugu sahamin adi bile Ingilizlerin aleyhine olmustur. Ciinkii Ingilizler
gecmiste yapmis olduklari uluslar arasi antlagsmalarla bu bolgenin Irak’tan ayri bir bolge oldugunu
kabul etmistir. Ger¢i bolgenin tamami igin degil ama Erbil, Kerkiik {izerinden Bagdat’a ulasan ve
“Tarik-i Kebir” adiyla bilinen saha “Tirkmeneli” diye adlandirilmustir. Ancak Tirk resmi
belgelerinde bile bu ad lizerinde fazla durulmamigtir. Komisyon raporuna gore: “Buna ilaveten
yalniz bir miilahaza dermeyan edecegiz. Bu da zikrettigimiz ve etmedigimiz bilumum menbaa
miiracaat ettigimiz halde bu havalinin veya bir kismimin Tiirk hiikiimetinin iddias1 veghiyle halde
veya mazide, Tataristan namiyla yad olunduguna dair hi¢bir kayda derdest olamadik. Zaten bu
iddiasin1 nereden ¢ikardigini kendisinden sual ettigimizde hiikiimeti misariinileyhe cevap
vermemistir. Civar arazi hakkinda bazen ‘Tiirkmeneli’ tabirine tesadiif ettik. Fakat bu tabir daima
simal menatikanin ismi olarak zikrolunmaktadir. Vander A’nin Asya Tiirkiye’si haritasinda
(XVIIL. Asir) Tirkmenler Cezire’de veyahut miinaziiinfih havalide degil fakat Van sehrinin
simalinde, Rumiye Golii’niin cenubunda ve Firat’in garbinda gosterilmektedir” (Ayin Tarihi, C.V,
No.17, 1925: 353).

William Guthrie adli bir Ingiliz cografyacisi tarafindan 1785°te ¢izilen haritada bugiinkii Tiirkiye,
Turchia veya Turcmenia diye adlandirilmisken, haritamin sol alt kosesinde ise Ingilizce olarak:
“Arap bolgelerinde ve Asya’da Tirkler konusunda dakik bir harita, en yetkililerden alinan
bilgilerle ¢izilmistir.” Harita’da bugiinkii Kuzey Irak biiyiik dlclide ve sar1 renkli olarak
“Turcmania” diye gosterilmesine karsilik, “Kiirdistan” ise Siileymaniye’den baslayarak Bati
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fran’1n bir boliimiinii kapsamaktadir. Kerkiik sehri ise “Karkuk” diye ve “Turcmania” bolgesinde
yer almistir (Guthrie, 1937: 2; Ortayli, 2006: 85; Kerkiiklii, 2008: 13).

Amerikali tarih¢i G. Le Strange tarafindan 1930°da cizilen ve “Dogu Halifeliginin Alanlari,
Miisliiman Fatih Timur Zamaninda Mezopotamya, Iran ve Orta Asya’dir” agiklamasina yer
verilen harita’da Turkmeneli bolgesi “Alcazireh Province” diye gosterilirken, “Kdurdistan” ise
giiniimiiz fran smirlar1 i¢inde ve bat1 bdlgesinde yer almustir (Nakip, 2007: 174).

Orneklerde goriildiigii gibi, Musul miizakerelerinin yapilmasindan ¢ok dnce ve hatta Ankara
Antlasmasi’ndan sonra bile bir donem “Tiirkmeneli” ad1 kullamlmistir. Bu durum elbette Ingiliz
siyasetinin temel iddialarin1 ortadan kaldiracak mahiyette ve saglamliktadir. Tirk resmi
belgelerinde “Turkmeneli” adi yeterince yer almadigi gibi zamanla biisbiitiin literatiirdeki etkisi
de giderek azalmstir.

MUSUL SORUNU ICIN INGILTERE’NIN LEHINE OLAN DURUMLAR

1-Tiirk Tiirkmen Ayirimi. Ingiltere hiikiimeti, Musul vilayetinde Tiirk niifusunu Asurilerden ve
Yezidilerden daha az gosterdikleri gibi aslinda Tirkmenlerin de Tirk olmadigini dolayisi ile
Tiirkiye’nin Tirkmenler sebebiyle Musul vilayetinde bir hak iddia edemeyecegini savunmustur.
Komisyon raporuna gore: Milletler Cemiyeti’nce olusturulan Musul Tahkikat Komisyonu’nun
raporunda Ingiliz Hiikiimeti’nin goriisleri su sekilde dzetlenmistir: “Bu Tiirkler Osmanh degildir.
Isimleri Tiirkmen’dir. Konustuklart Turani lisan, Istanbul’un ve Anadolu’nun Tiirk¢esinden
ziyade Azerbaycan lehgesine benziyor. Devleti Osmaniyenin tesisinden ¢ok evvel Irak’tan
gelmiglerdir. Ve aglep ihtimal Hulefa-i Abbasiyenin {icretle tuttuklart askerlerin ahfadidir.
Tirkmenlerin tarzi inkisami da bunlarin bir kadim maagh asakir-i ecnebiye firkasi ahfadi
oldugunu iddia eden nazariyeyi teyit ediyor. Bir Tiirkmen sehri olan Telafer ¢6ller kenarinda bir
muhafiz gibi dikilmistir. Diger Tiirkmenlerin hepsi biiyiik yol tesmiye olunan kitanin sehirlerinde
ikamet ederler. Ingiltere hiikiimeti Musul Tiirk lehgesi ile Ankara lehgesinin bir olmadigim da
iddia ediyor” (Ayin Tarihi, C.V, No.17, 1925: 382).

Ingiltere hiikiimetinin Tiirk ve Tiirkmen ayirimi elbette resmi goriismelerle miizakerelerle smirlt
kalmamustir. Ingiltere’nin bolgeye gonderdigi gorevlilerde ayni ayrimi yapmaya &zen
gostermistir. Bunlardan birisi olan Claude J.Edmonds’a gore: “Kerkiik sehrinin niifusu 25.000
iken kent niifusunun biiyiik cogunlugunu Tiirkmenler, dortte birini Kiirtler ve geriye kalan kismini
da ¢ok az bir niifusa sahip olan Hiristiyan ve Yahudi topluluklar1 olusturmaktadir. Majesteleri
Hikumeti’nin “Tirkler ve Tirkmenler’ arasinda yapmaya caligtigi ayirimin uygunlugunu
tartismaya agtilar. Ben bu kitapta toplumun daha alt kesiminde yasayan ve dil olarak Tiirkceyi
konusan koyliilerden ve kasabalilardan bahsederken Tiirkmen ismini, Osmanlilarin devlet
memurlari, subaylar ve aristokratik aile mensuplarindan bahsederken de Tiirk ismini kullandim”
(Edmonds, 2003: 349).

Ingiltere’nin bu iddialarina karsilik Komisyon raporuna gore: “Kerkiik ve Erbil ile bunlar1 cenuba
isal eden tarik-i kebir boyunca imtidat eden diger kiigiik kasabalarin ehemmiyeti Tirk
hiikiimetince sureti mahsusada tasrih edilmis ve hiikiimeti miisariinileyhe isbu mahallerde Ingiliz
hiikiimetinin beyannamelerini Tiirk¢e olarak nesretmek suretiyle bunlarin Tiirk sehri olduklarini
tasdik mecburiyetinde kalmis oldugu keyfiyeti lizerine, nazari dikkati celp eylemistir.
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Ingiliz hiikiimeti buna cevaben 1919°dan beri biitiin beyannamelerin Arapga olarak nesredilmis
oldugunu sdylemis ve bunlardan bazilarinin belki de ilk evvel nesrolunanlarin, Tiirk memurlarina
hitaben tanzim edilmis oldugu takdirde Tiirkge olarak nesredilmis olmasinin daire-i imkandan
hari¢ bulunmadigini ilaveten dermeyan eylemistir. Ingilizlerin ifadesine gére o zaman bile bdyle
bir sey ancak Kerkiik ve Erbil’de vaki olmustur. Nefsi Musul’da da eski memurlarin mevcudiyeti
sebebiyle ilk beyannameler belki Tiirkce olarak dahi nesrolmustur.

Sehirlerin Tiirkliigline gelince: Biz Tiirk ahalinin yiizde nispetini tespite imkan bulamadik. Fakat
raporun diger bir yerinde rakamla ifade-i hal imkansizligini izah ediyoruz. Mamafih surasi
zahirdir ki, tarik-i kebir dedikleri yolun boyunca imtidat eden schirler ahalisinin nev-i kadimesi
Tiirk’tiir. Oralarda esraf ve miiteheyyizan Tiirk olup bunlarin birgogunun evlerinde maaile Tiirkce
goriistiiklerini sual sormaksizin miisahede eyledik. Surasi da tezekkiire sayandir ki Kerkiik’te
Hiristiyanlar bile aralarinda Tiirkge lisanini kullanmaktadirlar.

Birka¢ misal vaziyeti daha iyi tenvir edecektir:

Erbil’de sehir yedi daireye taksim edilmistir. Biz bu nahiyelerin muhtarlar ile goristiik.
Milliyetleri hakkinda vaki olan suale cevaben bunlarin besi Tiirk olduklarimni, biri Tirk ve o
nispette Kiirt oldugunu ve yedincisi ise Yahudi oldugunu ifade etti.

Kerkiik’te haftada iki defa olmak iizere hiikiimetin kontrolii altinda intisar eden yegane gazete
Tirkce olarak ¢ikmaktadir. Evrak ve vesaiki resmiye Tiirkce ve Arapga olarak nesredilmektedir.
Ingiliz politika memuru olan zabit Tiirkge bildigi halde Arapca ve Kiirtce bilmiyor.

Bitin tarik-i kebir boyunca az ¢ok ehemmiyeti haiz kasabalarin kaffesinde Tiirkge
konusulmaktadir. Altunkdprii namindaki kiigiik kasaba biitiin manasiyla Tirk’tir. Tuzhurmtu
halki, birka¢ Yahudi aile istisna edilirse kamilen Tiirk yahut Tirkmen’dir. Belediye reisinin
ifadesine nazaran dort yiiz bes aileden otuz bes Yahudi’dir. Bizim tahminimize gére Karanpe
ahalisinin ylizde yetmis besi Tirk, yiizde yirmi ikisi Kiirt, ylizde ii¢ii Arap’tir. Tuzhurmatu ve
Tavuk ahalisi dahi ekseriyet itibari ile Tirk tiir.

Salifiilbeyan sehirler civarindaki kdylerin ahalisine gelince, Tiirkler bu kdylerde ancak daginik bir
ekalliyet teskil ederler. Kiirt unsuru Dicle’ye dogru ilerlemesinde, -ki bu ilerleme ayn1 zamanda
ziraatin bir iktisat hareketidir- nasil Arap unsuruna tefevvuk ediyorsa mezkir unsur ayni vecihle
sehirlerde Tiirk unsuruna miitefevvik bulunmaktadir.” (Ayimn Tarihi, C.V, No.17, 1925: 368).

Musul vilayetinde bulunan Tiirklerin sayisini Ingiltere olabildigince az gdstermeye calismustir.
Bunda 6nemli 6lgiide basarili da olmustur. Komisyon raporunda bile Ingiltere’nin bu basarist
etkili olmustur. Ancak Ingiltere bununla yetinmemistir. Her ihtimale karst Musul vilayetindeki
Tiirklerin aslinda “Tiirk degil Tirkmen olduklar™ gibi bir iddiayr siirekli savunmustur.
Tirkmenlerin, etnik koken bakimindan Tiirklerden ayr1 bir kdkene sahip olmalart ile birlikte artik,
Turkiye’nin onlar1 bahane ederek Musul iizerinde bir hak iddia edemeyecegini savunmustur.
Higbir ilmi temele dayanmayan, Musul Tiirklerinin goriislerini yansitmayan, tiimiiyle Ingiliz
somiirge siyasetinin uzantis1 olan bu goriisii Ingiltere’nin disinda savunan baska bir (ilke de
olmamustir.

2-Musul’un TBMM’de temsil edilemeyisi. TBMM’nin ag¢ilmasi ile birlikte biitiin illerin
temsilcileri “milletvekili” sifatiyla hazir bulunmustur. Mondros Miitarekesine bagli olarak
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bosaltilan Evliye-i Selase’nin de milletvekilleri TBMM’de hazir olmustur. Bu ciimleden olarak
Kars, Ardahan ve Batum milletvekilleri 13 Ekim 1921 Kars Antlagsmasi’na kadar illerini
TBMM’de temsil etmislerdir. Ancak bu donemde Musul milletvekili sifatini tagiyan hi¢ kimse
TBMM’de bulunmamistir (Coker, 1995: 143-149). Miitareke sebebiyle bosaltilan Batum ilini
temsilen TBMM’de milletvekili varken, yine miitareke sebebiyle bosaltilmis bulunan Musul ilini
temsilen higbir milletvekilinin TBMM’de hazir olmayisi, Tiirkiye’nin Musul tezleri bakimindan
olumsuz bir geligme olmustur. Nitekim bu durumu Tiirk tezinin “bir zaafi gibi” Lord Curzon,
Lozan goriismelerinde sikca iddia etmistir. Gliney Kiirdistan dedigi Musul vilayetinin,
Siileymaniye’nin bir tek milletvekilinin Ankara’da olmadigini, diger Kiirt milletvekillerinin de
secimle degil ancak Ankara’dan atama ile milletvekili olduklarini iddia etmistir (Meray, 1969:
360). Gercekten evliey-i selasenin Anakara’da milletvekillerinin bulunmasi ile Musul vilayetinin
ve bagli sancaklarinin Ankara’da bir tek milletvekilinin bulunmayisi karsilastirildiginda
Tiirkiye’nin tezleri bakimindan bir zaaf teskil ettigi goriilecektir.

3-Musul’un Ingiliz isgali altinda bulunmasi. Mondros Miitarekesi’nden baslayarak, Tiirkiye
Musul’un Ingilizler tarafindan isgal edilmesini engelleyememistir. Anlasmazlik bolgesi olan
Musul’un idaresinin, anlagmazliga taraf olmayan iiclincii bir iilkenin idaresine, anlagma
saglanincaya kadar birakilmis olmasi gerekirdi. Ciinkii anlagsmazliga taraf olanlardan birisinin
idaresine Musul’un birakilmasi demek, fiilen o tarafin kendi lehine oldubitti olusturmasinin da
firsatini, zamanini saglamis olacakti. Miitarekeden baglayarak 5 Haziran 1926 Ankara
Antlagmasi’na kadar gecen sekiz yihik siire icinde Musul’un Ingiltere’nin fiili isgali altinda
bulunmasi ona biiyiik 6lgiide siyasi, askeri kolayliklar saglamistir. O kadar ki Musul Tahkikat
Heyeti i¢inde bulunan Tiirk heyeti {iyelerinden Nazim Bey, Fettah Bey hatta Tiirk heyeti bagkani
Cevat Pasa’nin yaveri tutuklanarak bir ordugahta hapsedilmistir(Saat¢i, 1996: 169). Tahkikat
komisyon raporunda yer alan su bilgi, Ingiliz isgalinin halk iizerinde ki baskilarin1 anlatmasi
bakimindan dikkat ¢ekici bir Ornektir: “Komisyonun Musul’a muvasalati giinii olan 22
Kanunusani de Mosyd Roddolu ve MoOsyd Sarrar refakatinde sehirde gezmek arzu ettim.
Evimizden ¢ikarken elbise-i resmiyesini labis olan Cevat Pasa bana refakatini teklif etti. Bu
elbise-i resmiyenin halk {izerinde icra edecegi tesiri gérmek istedigimden pasanin bu teklifini
kemali memnuniyetle kabul ettim. Sokaga ¢ikmis ve polis memuru bizi takibe baslamisti ki Arap
olduklarin1 zannettigim otuz kadar sahis pasanin etrafini alarak ellerini Optiiler. Ve bir taraftan
‘yasasin Tiirkiye’ nidalar1 yiikseliyordu. Arkamizda kalabalik artti. iki yiiz kisi kadar olmuslard:
ve bagrismalarda tezayiit ediyordu. Kisla oniinden gegerken birkag polis memuru miidahale edip
halk1 dagitmaga calistilar. Carsimin dniine geldigimiz zaman biri Ingiliz olan {i¢ polis zabiti bize
miilaki oldular. Etrafimizdaki kalabalik carsi oniinde bulunan kimselerin de iltihakiyla daha
cogaldi. Pasa yeniden bircok alkis sadalarina ve muhabbetkarane niimayislere hedef oldu. Bu
kalabalik oldukca muhtelif anasirdan miitesekkil gibi gorlintiyordu. Bir kismi temiz giyinmisti.
Bir kismu da iglerinde ¢ocuklar karigmis dilencilere benziyordu. Polis memurlar1 halki dagitmak
icin tekrar gayret ettiler. Halkta bunarin emrine tabiiyet eder gibi davrandi. Tam o sirada
arkamizda iki polis memurunun bastonla ise miidahale ettigini ve bunlardan birinin g¢arsidaki
diikkanlardan birine iltica eden orta yasl bir adamin iizerine hiicum ederek dovdiigiinii goziimiizle
gordiik” (Aym Tarihi, C.V, No.17, 1925: 321).

Halkin goriis ve egilimlerini tespit etmek iddiasi ile bilgi toplamaya calisan Milletler Cemiyeti
komisyonunun yaninda, Tiirkiye’nin Iehine tezahiirat yaptiklari i¢in veya bagka giin ve mahallerde
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ise Tiirkiye’nin lehine bilgi verdikleri igin baskiya, dayaga maruz kalan korumasiz insanlarin,
komisyonun olmadigi yerlerde ve zamanlarda ise ¢ok daha biiylik baskilara ve eziyetlere
ugramislardir. Biitin bu baski ve zuliim firsatim ise Ingiltere fiilen Musul’u isgal etmis
olmasindan elde etmistir. O sirada Musul, Tiirkiye’nin idaresinde olsaydi veya soruna taraf
olmayan iiciincii bir iilkenin idaresinde bulunsaydi, komisyonun ¢ok daha farkl: bilgiler elde etmis
olacagi kuvvetle muhtemeldir.

4-Halk oylamasinin yapilamamasi. Donemin sartlarinda Tirk, Arap ve Kiirtler arasinda
milliyetcilik duygular1 yeterince gelismemistir. Musul’daki Arap niifus elbette Musul’un Irak’a
baglanmasindan yana olmustur. Ama eger bu olmayacak ise Musul Araplarinin ikinci tercihi
Tiirkiye’den yanadir. Ayni durum Musul Kiirtleri igin de gegerlidir. Kiirtler iginde bagimsizlik
goriisii daha baskindir. Bagimsizlik olmaz ise tercihleri Tiirkiye’den yanadir. Musul Tahkik
Komisyonunu Raporunda bu durum bir tespit olarak yer aldigi gibi Irak’ta Ingiliz Yiiksek
Komiseri Dogu Sekreteri goreviyle bir siire kalan Bayan Grutred Bell’in mektuplarinda yer
verdigi bilgilere bakilirsa, yalnizca Tirkmenler degil Sammar gibi Arap asiretleri bile daha ¢ok
Tiirkiye taraftaridir: “Bir seferinde Samar asiret seyhi Seyh Acil el-Yaver’e her zaman Tirklerden
yana oldugu i¢in sitem ettim ve sebebini sordum. Cevab1 ise Lechman idi. Beni Musul’a ¢agirdi.
Konugmak istedigimde susmamu soyleyerek agiret igindeki konumumu tanimadigini ve ancak bir
kadmn gibi oldugumu sert bir dille bana sdyledi. Ben Arap seyhlerinden birisiyim. Bagka ne
yapabilirdim?”(Bell, 1927: 390; Hiirmiizli, 2006: 61). Hatirlanmalidir ki ayn1 Sammar asireti
Haziran 1920°deki Telafer Tiirkmenlerinin Ingilizlere karsi olan “Kacakag¢ Isyanmna” biiyiik
Olclide destek olmustur.

Araplardan gozlenen Tiirkiye taraftarliginin bir benzeri Musul vilayeti Kiirtleri i¢in de gecerlidir.
Grutred Bell, Irak’a katilmayr reddeden Siileymaniye Kiirtlerinin durumu ve Revanduz’da
meydana gelen olaylardan sonra ingilizlerin adi1 gegen yerleri 20 ugakla bombaladiklarini, bu
saldirilarin sebeplerinin ise kendi iddiasina gére “Revanduz’u koruyan 300 kadar Tiirk’e destek
veren geri zekali Kiirt asiretlerinin” oldugunu séylemistir (Bell, 1927: 476; Hiirmiizlii, 2006: 62).

Yine Janet Wllach ise: “Musul konferansindan o6nce Tirkiye taraftar1 Kiirtlerin, vilayetin
Tiirkiye’ye ilhakini istediklerini, Arap olmayan bir kavim olarak Irak ve Araplardan fazla Tiirkiye
ve Iran’a daha fazla yakinlik duyduklarini” iddia etmistir (Walach, 1999: 330: Hiirmiizlii, 2006,
62). Hem Araplarin hem de Kiirtlerin kendilerinin ilk istekleri olmadig1 takdirde Tiirkiye’yi tercih
ettikleri bilgisi ingiliz istihbarat raporlarinda da yer almistir (The National Archives, IOR,
L/PS/10/782, P.7337, 17. viii, 1920; Oke, 1995: 156).

Tirk tarafinin Musul Sorunu’nun ¢6ziimii i¢in 1srarla teklif ettigi Plebisit / Halk oylamasi
yapilmasini ise Ingiltere, Musul Araplarinin ve Kiirtlerinin tercihlerini bildigi i¢in reddetmistir:

“1-Plebisitin netayici Uzerinde, ylksek bir tahsile buylik bir medeniyete ve mikemmel bir
teskilata malik camialar miistesna olmak iizere bizzarura sirf siyasi ve irki mahiyette olan amiller
veyahut arazi mesailinde yeni bir vergi tarhina karsi konulmasina ne zamanin ne firsatin miisait
olmayan tarafgirane propagandalar, gegici veya mahalli tesirat icray: hiikiim eder. Hududun tespiti
i¢cin plebisite karar verildigi takdirde bu tahsil gérmemis olan miintehibinin miilahazati
sevkulceyse, cografyaya, iktisada ve idareye gayri kafi bir surette nazar1 miitalaaya alacagi
tazammun eder.
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2- Binaenaleyh ingiltere Hiikiimeti mezkdr arazi dahilinde de rey-i amme miracaat edilmesini
talep edecektir. Mezkir arazi Asurilerin iptidai mevasinin kismi azami, Irak Hiikiimetine teklifatta
bulunan bazi Kiirt kabileleri ve bir takim Arap agiretleri tarafindan ikamet edilmekte olan
mintikayi ihtiva etmektedir.Mevzubahis mintikada ikamet eden Asurilerin bir kismi simdi Irak’ta
temkin etmektedirler. Fakat onlardan bir¢cogu hali hazirda Rusya’da, Kafkasya’da vesair
mahallerde daginik bir halde bulunuyorlar. Tabii onlarinda temenniyatini 6grenmege calismak
icap eder. Her halde plebisitin yalniz Musul vilayetine inhisar ettirilmesi hakkindaki Tiirk teklifini
kabul etmek haksizlik olur” (Ayin Tarihi, C.V, No.17, 1925: 333).

Halk oylamasinin, halkin bu cehaletleri sebebiyle yapilmasinin sakincalarindan s6z ederken
Ingilizler, biitiin umudunu Hiristiyan Asurilere baglamistir. Musul sinirlart disinda bulunan
Asurilerin  bile goriislerinin alinmasini, Rusya’da, Kafkasya’da bulunan Asurilerin bile
Musul’daki halk oylamasinda oy vermelerini isteyecek olgiide aklin sinirlarint zorlamigtir. Halk
oylamasini engelleyerek, Tiirkiye’nin lehine olan en 6nemli kozunu Tiirkiye’nin elinden almustir.

5-Ozdemir Bey kuvvetlerinin geri gekilmesi. Ilgili boliimde deginildigi gibi, Subat 1922’de
Musul Vilayeti’nin kuzey bolgesinde faaliyetlerine baslayan Ozdemir Bey (Ali Sefik Ozdemir)’in
Ingilizlerle az bir kuvvet ve goniillii ile yaptig1 savasta biiyiik basarilar elde etmesine ragmen
Nisan 1923’te Iran’a cekilmesi ile baslattigi miicadele yarim kalmistir ve amacina ulasmamustir
(Gn. Kur. ATASE, 1966: 267; Oke, 1995: 182). Ozdemir Bey’in miicadelesinin yarim kalmasi
Tiirkiye’nin Musul tezini zayiflattigi gibi onunla birlikte miicadele ederek Tiirkiye ile beraber
Ingilizlere kars1 kader birligi yapan asiret kuvvetlerini de giic durumda birakmistir. Ozdemir Bey
kuvvetlerinin miicadelesi, Musul miizakereleri boyunca devam edebilmis olsaydi, Tiirkiye’nin
pazarlik giiclinii kuvvetlendirmis olurdu. Ancak bu miicadelenin Nisan 1923’te bir sonug
almamadan hem de Lozan Goriismeleri bile antlagmayla sonuglanmadan bitirilmis olmasi,
Tiirkiye’nin Musul hakkindaki kararliliginda bir duraksama goriintiisiine yol agmis olmalidir.
Ingiltere hiikiimeti belki bu gériintii sebebiyle, Musul hakkindaki tezlerinden vaz gegmedigi gibi,
Hali¢ Konferansi esnasinda isteklerini daha arttirmistir. Ozdemir Bey kuvvetlerinin geri
¢ekilmesine mukabil, Irak sinira Tiirkiye’nin ciddi bir askeri hazirlig1 da goriilmemistir. Askeri
faaliyetlerin duraksamasi ve zamanla tiimden ortadan kalkmasi ingiltere’yi isteklerinde daha kati
tutuma yoneltmis olmalidir.

6-Halifeligin kaldirilmasi. Halifeligin Osmanli hanedanindan birisinin iizerinde bulunmasi da
Tiirkiye’nin Musul hakkindaki tezlerini kuvvetlendirecek unsurlardan birisi sayilmistir. Nitekim
Omer Kirkgiioglu’na bakilirsa: “Halifeligin kaldirilmis olmasi, Kiirtlerin ayaklanmasinda énemli
rol oynadig1 gibi, Kiirt unsurunun ¢ogunlukta bulundugu Musul iizerindeki Tiirk iddiasim1 da
zayiflatmustir.. . Musul sorununun ¢oziime kavusturulmamis oldugu bir sirada Halifeligin
kaldirilmasi... Sonugta Tiirkiye’nin Musul tezine manevi bir darbe vurmustur” (Kiirk¢lioglu,
1978: 309). Musul miizakerelerinin devam ettigi bir sirada Tiirkiye’de Halifelik ni¢in kaldirilmis
olabilir? Hem Kadrtler hem de Araplar nezdinde Halifelik Kurumu etkili iken bu dénemde
halifeligin kaldirilmasmin amaci ne olabilir? Yine Omer Kiirkciioglu’na bakilirsa: “Halifeligi
henliz Musul sorunun ¢dziimlenmedigi bir sirada kaldirirken ya bu kararin Musul Sorunu
bakimindan sonuglarini kestiremeyerek bir zaman se¢imi yanligi yapilmistir; ya da tersine bundan
yararlanmay1 diisiinmiis de olabilir. Bu son noktayi sdyle acgabiliriz: Tiirkiye, Musul’u almakla
yeniden Arap diinyasina uzanmis olacakti. Musul’un stratejik dnemi goéz Oniinde tutuldugunda,
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boyle bir gelismenin Ingiltere bakimindan endise doguracag: aciktir. Iste Tiirkiye’nin tam bu
sirada, Islam’la olan Halifelik bagim —ki bunu daha &nce Ingiltere’ye karst kullanmsti-
kendiliginden sona erdirmesi, anlamli da olabilir. Tiirkiye Musul’u bagka nedenlerden dolay1
istedigini ve Ingiltere’ye karsi Islam etkenini kullanmay ise amaglamadigimi vurgulamak igin bu
yola —hem de tam bu sirada- gitmis de olabilir” (Kiirk¢tioglu, 1978: 306).

Ingiltere’nin Musul vilayetindeki gorevlilerinden birisi olan C. J. Edmonds: “ O zamana kadar
Kdirdistan’1 patlamaga hazir bir volkan gibi kaynastiran Tiirk propagandasinin, Kiirtlerin Halifeye
kesin bagliliklarina dayandirildigini, Tiirklerin kendi bindikleri dali kesmelerinin ise Ingiltere igin
inanilmayacak kadar milkemmel bir sey oldugunu” belirtmistir (Edmonds, 2003: 382).

Halifeligin kaldirilmast Musul Sorunu etrafinda Tiirkiye’ye bir sey kazandirdig siiphelidir. Ancak
Ingiltere’ye Musul’daki Araplara ve Kiirtlere yonelik bilylik bir propaganda imkani vermistir.
Ingiltere’nin manevra alan1 geniglemistir.

7-Tirkiye’nin icerde inkilaplara ydnelmesi. Daha Lozan goriismeleri baslamadan 1 Kasim
1922’de Saltanat’in kaldirilmas1 Tiirkiye’deki koklii degisikliklerin baglangict olmustur. Lozan
miizakereleri doneminde bu degisimlere ara verilmigtir. 1923°te yapilan genel secimle birlikte
TBMM’deki muhalefet biiyiik dlciide tasfiyeye ugramistir. Ayni y1l Cumhuriyetin ilan edilmesi
ve kisa bir siire sonra Halifeligin kaldirilmas: gibi 6nemli biiyiik inkilablar ger¢eklesmistir.

“Misak-1 Milli sinirlar1 i¢inde olmasina ragmen, Tiirkiye Milletler cemiyeti kararindan sonra
Musul’u kuvvet yoluyla geri almak tesebbiisiinde bulunmamustir. Boyle bir tegebbiise girismek
gerek i¢, gerek dig diismanlarimiza Tiirkiye {izerindeki emellerini gergeklestirmek i¢in yeni bir
firsat verecekti. Ote yandan savastan yorgun ve bitkin ¢ikan Tiirkiye devrim ve kalkinma
hareketlerine girigsmisti. Yeni bir savas Tirkiye’deki bu c¢aligmalart siiresiz olarak geri
birakabilecekti” (Edmonds, 2003: 383).

Benzeri goriislere yer veren M. Kemal Oke’ye gére: “T.C. Lozan’1 imzalamasina ragmen, heniiz
uluslar arasi aileye kabul edilmedigi gibi, Ingilizlerin manevralar1 sayesinde, ciddi bir yalmzliga
itilmisti. Ustelik Milletler Cemiyeti ile Musul Sorunu’nda kavgahiydilar. Ingiltere ise sadece
Milletler Cemiyeti’ni dis politikasinda uluslar arasi levye olarak kullanmiyor; ayni zamanda
Ankara’nin Oniine diinyaya entegre olabilmesi i¢in bazi igsel sartlar1 da siiriiyordu. Telkinleri
arasinda Ankara’nin imparatorluktan, saltanattan ve hilafetten vazge¢cmesi —zimmi olarak-
1920’lerden beri vardi. M. Kemal’in Milli Miicadele sirasinda Giiney Asya Miisliimanlar1 ve
Ortadogu’daki Arap milliyetgileriyle temasi; bu dogrultuda Kuvay-1 Milliye’ye verilen Islami
hava ve global manada micadelenin anti-somiirgeci mahiyeti, Enver Paga’nin Orta Asya
maceralanyla birlikte Disisleri’ne ulastikca, Londra hayli tedirgin olmustu. Britanya, nasil
komtinizmi tek iilkede sinirlandirmay1 Sovyetlerle anlagmaya baglamissa, Tiirkleri de benzeri bir
hedef daraltmasina tabi tutmak azmindeydi. Bu kalip Ankara igin, dahilde diizenlemeleri
gerektiriyorsa; Tiirkiye’nin yeni idarecileri, eger uluslar arasi camia tarafindan ‘kucaklanmak’
istiyorlarsa buna uymak zorundaydilar. Nitekim Linsday, ismet Pasa’ya ‘Tiirkiye’nin Milletler
Cemiyeti’ne alinmasinin laiklesmesiyle paralel gidecegini’ aleni olarak vurgulamisti” (Oke, 1995:
316; PRO, FO, 371/1068 E 1927/17286/44, 30, iii. 1926).

Tiirkiye’de baslayan siyasal ve sosyal inkilablar sebebiyle bazi toplumsal tepkiler bu dénemde
ortaya ¢ikmistir. Uzun yillar siiren savasin yol ac¢tigi yikimlarin yaninda bir de bu toplumsal
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tepkilerden dolayr Tiirkiye icin Musul nedeniyle yeni bir savasa girmenin zorluklari artmustir.
Ustelik baslatilan inkilablar da heniiz sonuglanmis degildir. Boyle bir donemde ya inkilablarin
tamamlanmasi, benimsetilmesi ¢abalart siirdiiriilecek ya da inkilablara ara verilerek ve savasi da
goze alarak Musul Sorunu, Tiirkiye’nin lehine halledilecekti. Boylesi muhtemel bir savasi
Tiirkiye nin kazanma garantisi de yoktu. Biitiin bunlar muvacehesinde, Tiirkiye savag ihtimalini
de bertaraf ederck icerdeki inkilab hareketlerine yonelmistir. Ciinkii savas ihtimalini arttirmus
olarak bu inkilablar1 siirdiirme imkan1 giderek zayiflamistir.

SONUC

Tirkmenlere anlasmada yer verilmeyisi. Tiirkiye ve Irak arsindaki sinir anlagsmazligini ortadan
kaldiran 5 Haziran 1926 Ankara Antlagsmasi’nda Irak Tirkmenlerine yer verilmemistir. Ankara
Antlagsmasinin 4. maddesi ile Irak Tiirkmenlerinin istemeleri halinde ve anlasmadan sonra iki ay
icinde , “Tiirkiye tarafina go¢ etme ve Tirkiye’de yerlesme hakkini” elde etmislerdir. Ancak bu
kisa siire iginde ve donemin sartlarinda Tirkmenlerin bundan haberdar olmalari ve Tiirkiye’ye
go¢ etmeleri s6z konusu olmamigstir. Antlasmanin Tirkmenlerle ilgili tek maddesi iste budur.
Ancak bu maddede de Tiirkmenlerin ad1 yer almamistir. Dolayli bir atif yapilmustir.

Tiirkiye’nin taraf oldugu Lozan Antlasmasinda Bati Trakya’daki Tiirklerin ve Istanbul’daki
azinlik haklarina sahip olduklari, 11l. Fasil Ekalliyetlerin Himayesi Madde 37-45°te yer
almistir(Lozan Sulh Muahedenamesi, 1923: 57). 1925’te Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda
imzalanmis olan Dostluk Antlasmasi ve Tkamet Sézlesmesi’'nde de Bulgaristan’daki Tiirklerin
azinlik haklarina genisce yer verilmistir. 20 Ekim 1921 tarihinde Tiirkiye ile Fransa arasinda
imzalanan Ankara itilafnamesinde de 6zellikle Iskenderun sancagindaki Tiirklerin sahip olduklari
kiiltiirel ve sosyal haklar belirtilmisken, Tirkiye ile Irak arasinda imzalanmis bulunan 5 Haziran
1926 Ankara Antlagsmasi’nda Irak Tirkmenlerinin adlarmin hi¢ yer almamasi onlara azinlik
haklarinin bile verilmemis olmasi nasil izah edilebilir?

“Tarih agisindan ekalliyet veya azinlik denince Tirkiye’de hep gayri Miislimler kast edilmistir.
Biitiin Osmanli Devleti tarihi boyunca yalmiz Misliiman olmayan unsurlar azinlik sayilmis,
Muslimanlar ise hi¢bir zaman azinlik olarak goriilmemistir. Osmanli Devleti zuliimden kagan
Miislimanlara hep kucak agmis ve onlari kendisinden saymustir. Sirp zulmiinden kagan
Bosnaklar, Bulgar zulmiinden kagan Pomaklar, Sirp ve Yunan katliamindan kurtulan Arnavutlar,
Ruslardan ve Ermenilerden kagan Kirimlilar, Kafkashilar vs. hep gelip Osmanli Devletine
siginmig, vatandagliga alinmis ve devletin asli unsurlari olarak kabul edilmislerdi. Tiirkiye’de
Miisliiman azinlik kavrami yoktu hi¢ olmamaist.

Lozan Konferansi’nda Miisliiman azinlik kavramina kars1 Tiirkiye nin vermis oldugu diplomatik
meydan savasini da hi¢ unutmamak gerekir. Biraz agalim, Ingiltere ve miittefikleri Lozan Baris
Antlagmasi’na Miisliiman Azinliklar kavramin1 da sokmak istemislerdi. Tiirk heyeti ise yalniz
Gayri Mislim ekalliyeti kavramini kabul etti. Miisliiman azmlik kavramini ise siddetle reddetti.
Bu Tiirkiye’nin milli biitiinliigiinii korumak bakimindan hayati derecede onemli bir konuydu.
Ciinkii Miisliiman Azinlik kavramu ile Tiirkiye’de Bosnak, Pomak, Arnavut, Abaza, Giircii, Laz,
Cerkez, Kiirt, Arap azinliklar1 gibi suni birgok azinlik yaratilabilecekti. Hatta mezhep farki
dolayist ile Alevi Tiirkler dahi azinlik kategorisine sokulabilecekti” (Simgir, 2004: 72-73).
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Miisliiman Azinlik kavramini Batili tilkelerin “Tiirkiye’yi hallag pamugu gibi atip dagitmak igin”
bir silah olarak kullanmaga c¢alistiklart bilinmektedir (Nur, 1992: 259). Tirkiye’nin dis
iliskilerinde “Miisliman Azinlik kavramini ileri siirmesinin kendi milli birligine zararli olacag:
gOriisiiniin™ (Simsir, 2004: 72). Tiirkiye i¢in 6nemli bir deger tasidig: aciktir. Miisliiman Azinlik
kavrami ne Osmanli geleneginde ne de diger Miisliman Tiirk Devletleri geleneginde yoktur.
Azinlik kavrami timiiyle Miisliiman olmayanlar i¢in tahsis edilmistir. Tarihteki uygulamalarin,
Musliman topluluklar icin bir azinlik kavramini ve azinlik haklarini garanti altina almaya ihtiyag
gostermedigi de bilinmektedir. Ne var ki “ulus devlet” cagi ile birlikte yeni ihtiyaglar ortaya
¢ikmugtir.

Irak Devleti’nin kurulusundan itibaren Tiirkmenler asli bir unsur sayilmamistir. Asli unsur igin
s06z konusu olabilecek hususlar Tiirkmenler igin asla gegerli olmamugtir. Tiirkmenler asli unsur
sayilmadiklart gibi azinlik da sayilmamigtir. Uluslar aras: bir anlasma ile sosyal, kiiltiirel vb
haklari garanti altina alinmamistir. Bu durum biitiiniiyle Tiirkmenlerin yok sayilmasi sonucunu
dogurmustur. Ancak ayni Tiirkmenler azinlik sayilmadiklart halde asimilasyon politikalar
sebebiyle bilyilik baskilara maruz kalmistir. Arap niifusunun gogunluk oldugu alanlara bir kismi
zorla goturulerek oralarda asimile edilmeye ¢aligilmstir.

Geof Simons (Simons, 2004: 64). “Tiirkmenlerin yabanci devletler tarafindan ¢izilen simirlar
sebebiyle sikinti yasadiklari” tespitinde bulunarak Tiirkmenlerin i¢inde bulunduklari durumu
belirtmistir.

Ayn1 zamanda Tiirkmeneli bolgesini, Kiirtler “Kiirdistan’in bir pargas1” saydiklari i¢in onlarin
baskisina da maruz kalmislardir. Irak’in ABD tarafindan isgal edilmesinin sonunda Kiirtler elde
ettikleri yeni haklar1 ve firsatlari Tirkmeneli bolgesini elde etme yoniinde kullanmaya
calismiglardir. Musul-Kerkiik ve Bakuba’da anlagmazlik bolgeleri diye adlandirilanlarin biiyiik
¢ogunlugu Tirkmeneli bolgesi i¢indedir. Kiirtlerin isgal sonrasinda elde ettikleri askeri ve siyasi
giiclerinin yaninda asiretli toplum diizenleri ile ¢evrelerine karsi daha miitehakkim olmalarina
karsilik Tirkmenler neredeyse tiimiiyle asiretsiz kiigiik ailelerden olusan bir sosyal diizene
sahiptir. Bu durum Tiirkmenleri daha savunmasiz ve korumasiz birakmistir. Ustelik uluslar arasi
antlagmalar yoluyla sahip olduklar1 hi¢bir garantileri de yoktur. Alevi-Bektasi Tiirkmenlerin son
yiiz y1l i¢inde giderek dnemli 6l¢iide Siilesmis olmalart ve Siilesen Tiirkmenlerin de Sii Araplarla
birlikte hareket etmege egilimli olmalari, Tiirkmenlerin asimile edilmelerini kolaylastirdig1 gibi
sosyal direnglerini de zayiflatmaktadir (Nakip, 2007: 212; Ozdag, 2008: 75).

19 Mart 2003°te ABD’nin Irak’a saldirmasindan bir giin 6nce Ankara’da yapilan “Irak Muhalefet
Gruplar1” toplantisinda Tiirkmenlerde temsil edilmis olmalarina ragmen ve ayni giin yaymlanan
basin bildirisinde, Tirkmenler “Irak’in kurucu halklar1” arasinda sayilmalarina ragmen (Simsir,
2004: 280), daha sonra hazirlanan Irak Anayasasinda Tiirkmenler, Irak’in kurucu halklar1 arasinda
degil ancak Asuri, Keldani gibi diger azinliklar arasinda sayilmustir.

1968’de Tiirkiye’nin Bagdat Biiyiikegisi Pertev Subagi’min hazirladigi bir rapora gore,
Tirkmenlerin ciddi ve etkili bir siyasi varlik ortaya koyamamalarinin sebepleri: “Kendine
giivensizlik, Dayanigsma eksikligi, lidersizlik ve mezhep farkliliklar’” diye belirtilmistir (Simsir,
2004: 163). Tirkmenlerin zaafi olarak tespit edilen bu durumlari giiniimiizde de aratarak devam
etmektedir.

287



Mehmet KAYIRAN, Selami SAYGIN -

Biitiin bunlarin yaninda Tiirkmenlerin, Tiirkiye ile olan baglar1 devam etmektedir. ileri gelen
Tiirkmenlerin énemli bir kismi1 6grenimlerini Tiirkiye’de yapmistir. Uzun zamandan beri Arap
alfabesinin yaninda, Tirkiye’nin de kullandigi Latin alfabesini de kullanmaya g¢aligmalar1 da
Tirkiye ile olan kiiltiirel baglarinin devam etmesini kolaylastirmigtir. 1960’lardan beri belirli
araliklarla da olsa yayin hayatina devam eden Kardaslik Dergisinin, Latin alfabesini Tiirkmenler
arasinda yayma cabasi dnemli ve olumlu misallerdendir (Simsir, 2004: 161).
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DEMOKRASILERIN TICARI ILISKILER ARASINDAKI CEKIM ETKISIi:
TURKIYE UZERINE PANEL CEKiM MODELI

Huseyin ALTAY
Yrd. Dog. Dr. Bilecik Universitesi, I.1.B.F. Iktisat Bélimii

OZET: Bu ¢aligmanin amaci demokrasilerin ticari iliskiler arasindaki ¢ekim etkisini incelemektir.
Calisma Tiirkiye 6zelinde olup, Tirkiye’nin demokratik, kismen demokratik ve demokratik olmayan
iilke gruplariyla ihracat ve ithalat iliskilerini karsilikli demokrasi seviyeleriyle agiklamaya
calismaktadir. 145 iilkeye ait veriler kapsaminda panel ¢ekim modeline gore hazirlanan veri seti 1996 ve
2008 yillarmi icermektedir. Ulasilan bulgulara gore; Tirkiye ve ticari iligkide bulunulan iilkelerin
demokrasi seviyeleri karsilikli olarak ihracat hacmini etkilemede farkli diizeylerde anlamlidir. En
yiiksek ¢ekim etkisi demokratik iilkelerle gerceklesirken, demokrasi seviyesi diistiikce bu etki
azalmaktadir. Ithalat agisindan ise demokratik iilkelerin tek tarafli ¢ekim etkisi disinda anlaml
sonuglara ulagilamamustir. Genel olarak ise, Tiirkiye’deki demokratiklesme siirecinin demokratik ve
geligmis iilkelerle olan ihracat hacmini diger iilkelere oranla ¢ok daha fazla artirmasina neden olacagi
sonucuna ulastlmistir.

Anahtar Kelimeler: Ticaret, Demokrasi, Cekim Modeli

GRAVITY EFFECT OF DEMOCRACIES AMONG TRADE RELATIONS:
PANEL GRAVITY MODEL ON TURKEY

ABSTRACT: The aim of this study is to analyse gravity effect of democracies among trade relations.
The study which is specific on Turkey, tries to explain Turkey's export and import relations with
democratic, partly democratic and nondemocratic country groups with their mutual democracy levels.
The data set, prepared according to the panel gravity model of 145 countries covers the years 1996 and
2008. According to the findings attained; democracy levels of Turkey and countries trade relation
associated with are significant in different levels in affecting export volume mutually. While the highest
gravity effect is with democratic countries, as the level of democracy recedes this effect decreases. In
terms of imports, there is no significant result except the unilateral gravity effect of democratic
countries. Generally, the democratization process in Turkey is precipitated to increase the import
volume with the democratic and developed countries proportionally other countries.

Keywords: Trade, Democracy, Gravity Model

GiRiS

Siyasal ideolojiler toplum i¢in uygun goriilen politik diizeni aciklamaya calisan, ortaya koydugu temel
felsefe ekseninde hakliligim ve kendini ortaya ¢ikarmada gesitli siirecler, kurumsal diizenlemeler ve

programlar sunan inang sistemleridir. Bu kapsamda toplumun genel goriinlisii ve bu toplumun
kurulusunda en temel yontemlerdir. Siyasal ideolojiler, bir politik diizende degisim, doniisiim, reform
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ya da gelisimin nasil olacagna iligkin birbiriyle baglantili rasyonel diisiincelerin pratige nasil
dontstiiriilecegini ifade ederler. Aym1 zamanda, tercih edilen siyasal diizenin gelisiminde veya
korunmasinda da bir rehber konumundadirlar (Christenson, 1971: 5).

Iste bu acidan Fasizm, Sosyalizm ve Liberalizm; siyasal, ekonomik ve toplumsal diizen kurma felsefesi
olan ideolojiler olarak bireye, topluma ve devlete bakis acilarina gére birbirinden ayrilirlar. Liberalizm,
fasizmin her seyin 6l¢iisiinii belirleme yetkisini devlete verme anlayisina karsi ¢ikar. Farkli bir agidan da
toplumu bireyin iistiinde bir amag olarak goren sosyalizmi de reddederek bireyi basli basina bir amag
olarak kabul eder. Bu acidan liberalizm her yonden bireyi sinirlandiran, kazanmasina geligmesine ve
ilerlemesine engel olan toplum ve devlet baskilarina karsi bireyin yaninda yer alir. Bireyi her seyin
temeline oturtmasi sonucu onun her alanda 6zgiir olmasini saglamaya calisir. Toplumu ve devleti bu
alanlar1 smirlandiran baski unsurlari olarak degerlendirir. Buna karsilik devletin zorunlulugunu kabul
etmekte, toplumsal iliskilerin kagimilmazligim1 vurgulamakta ve bireyin 6zgiirliigliniin baska bireylerin
Ozgiirligli sinirma kadar oldugunu da belirtmektedir. Bu onu devlet anlayisi agisindan fagizmden,
toplum anlayist agisindan sosyalizmden ve birey anlayist agisindan da anarsizmden farkli bir yere
oturtmaktadir. Liberalizm, tarihe de bireyin 6zgiirlesmesi ve devletin birey lizerindeki egemenliginin
simirlanmast siireci olarak bakar (Cetin, 2002: 93-94).

Liberalizm merkeze yerlestirdigi insan i¢in, diinyevi konularda once akli, aklin yetersiz kaldig:
alanlarda da gozlem ve deneye dayali bilimi en temel yol gosterici edinmistir. Bu yoniiyle liberalizm
hem ferdiyetci sosyal bir felsefedir, hem de gergege hakikate akil-bilimle ulasilabilecegini iddia eden
rasyonel ve pozitivist bir bilgi felsefedir. Ferdin en temel haklarindan biri olarak esitlik ilkesini esas
aldig1 i¢in de biitiin fertleri esit kabul etmis ve hukuk sistemini de bu temel ilkeye gore
bi¢imlendirmistir. Liberalizm ayni zamanda, hiirriyeti ferdin tabii hakki olarak goren ve diinyevi
sistemini hrriyet ilkesi iizerine insa eden politik bir felsefedir. Ozet itibariyle liberalizm fertten,
hiirriyetten, esitlikten, akildan, bilimden yanadir. Baska bir ifade ile ferdiyet¢i, hiirriyet¢i, esitlikei,
bilimci ve akileidir. Iktisadi sistemini ise, kutsal saydig1 6zel miilkiyete dayandirmistir. Dolayisiyla
liberalizm, ferdin dogustan getirdigi temel haklara saygi duymayan, ifade hiirriyetini engelleyen ve
emegiyle kazandig1 miilkiine zarar veren her tiirlii otoriteye, dogmaya, onyargiya karsidir. Bu bakimdan
devletten, ferdin oniindeki her tiirlii engelin kaldirmasini ve 6ngordiigii temel haklarin da korumasim
ister (Kodaman, 2011: 2-3).

Zaman, mekan, doga ve insan algisin1 degistirerek insani temel felsefesi igerisinde merkeze alan,
rasyonalizmi, bilim-teknigi ve parayi da insanin eline veren liberalizmin ekonomik alandaki en biiyiik
etkisi Sanayi Devrimi seklinde ortaya ¢ikmistir. 1750-1850 yillari arasinda gelisen Sanayi Devrimi
(Teknik Devrim) liberal kapitalizmin olusup yerlesmesini saglayacak yapisal ve diisiinsel degisimlerin
temelleri {izerinde ve dogrultusunda gelismistir. Uzun yillar etkisini devam ettirecek olan kapitalist
degisim ve gelisimin asamalarindan biri olan bu devrim, insan1 dogaya egemen kilacak, burjuvaziyi
iktidara gegirecek, liberal kapitalizmin en 6nemli slogani olan “laissez faire-laissez passer”i de merkeze
yerlestirecektir (Hamitogullari, 1982: 147-148).

Sanayi devrimi girisimciligin aileden ayrilmasi, isboliimiine dayali {iretim, biiyliyen sermaye birikimi,

rasyonel hesap ve ¢ikarlar, sanayi girisimlerinden dogan smifsal ayrimlar ile yeni bir toplumsal yap1
ortaya ¢ikarmistir. Bu toplumsal yapinin bireyi de liberal kapitalizmin 6ngérdigi “Homo Economicus”
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tur. Sanayi devrimi, ayrica serbest girisim, 6zel miilkiyet alanlarindaki gelismelerle liberalizmin
ekonomik bir tabana oturmasina ve kapitalizmin giiglenmesine zemin hazirlamistir (Cetin, 2002: 88-89).
Gelisen liberal kapitalizm ortaminda toplumun tiim alanlarinda giiglenen burjuvazi de kendini giiclii
tutmaya devam ettirecek yonetim sistemlerini de belirlemeye baslamustir.

Feodal sistemde eksik olan ekonomik degerler zamanla demokratik siire¢ ve rejimlerin olusmaya
baglamastyla kapitalizmin etkisi altinda toplanmaya ve yapilanmaya baslamistir. Demokratik rejimlere
en iyi alt yapiy1 olusturacak ve onunla en az sorunla ¢aligabilecek ekonomik sistem kapitalizm olarak
one cikmistir. Ciinkii 6zel miilkiyet, kisisel ¢ikarlar, rekabet ve serbest girisim kapitalist anlayisin
olmazsa olmazlaridir. Bunlara paralel olarak demokrasi kavraminin 6ziinde de bireysel hak ve
ozgiirlikler agirlikli olarak yer aldigindan kapitalizm ile demokrasi mutlak manada uyusmasalar da
birbirleri agisindan vazgegilemez sistemler olarak algilanmiglardir (Kusat, 2011: 127-128).

Demokrasi Yunanca’dan gelme bir kelime olup, “demos” halk ve “kratein” egemen ya da iktidar olmak
anlamia gelen iki kelimeden olugmaktadir. Bu yapisiyla demokrasi kelimesi “halkin yonetimi” ya da
“cogunlugun yonetimi” anlaminda kullanilmaktadir. Abraham Lincoln’e gore de demokrasi “halk
tarafindan, halk igin halkin yonetimi” olarak tanimlanmaktadir (Becker ve Raveloson, 2008: 4).

Demokrasi; vatandaslarin, toplumun, dolayisiyla kendilerinin yonetime katilmasina dayanmakta ve esas
olarak toplumun nasil yonetilecegi ile kararlarin alinma bigimi {izerinde dururken, liberal yaklagim ise
birey ile devlet arasinda olmasi gereken iliskiler iizerinde yogunlagsmaktadir. Ancak liberalizm ile
demokrasi arasinda bir sinir gizilmesi ¢ogu kez miimkiin olmamaktadir. Ama nihai anlamda demokrasi,
katilma yaninda 6zgiirliik ve esitlik esasina ve bireye dayandigindan otoriter bir ydnetimle uyum
gosteremeyecektir. Yine demokraside bireyin ve 6zgiirliigiin korunmasi esas oldugundan ¢ogunlugun
istemesi ve desteklemesi halinde bile digerlerinin haklarina dokunulmayacaktir. Dolayisiyla demokrasi,
hicbir halde smirsiz ve keyfi bir iktidar kullanimi ile uyum gostermemektedir (Demir, 2010: 604).
Aksine demokrasi, diisiince 6zgiirliigii, 6zel miilkiyet, serbest piyasa ve serbet dis ticaret gibi hususlarda
iktidar giiciinlin sinirlandirilmasi konularinda liberal (kapitalist) anlayisla paralellikler arz etmektedir
(Nisanc1, 2001: 582).

Liberal anlayis temelde devlet otoritesinden ¢ok fazla hoglanmaz, ancak liberalizm tamamen bireyci ve
sozlesme esasli oldugundan dogabilecek ¢atigmalarin nihai ve adil ¢6ziimiinii kendi ¢ikarlarinin diginda,
cogunlugun uzlagma ve konsensiisiinii tasiyan demokratik devlet kararlarinda bulur (Wallerstein, 1998:
25). Kisaca sdylemek gerekirse, liberal anlayis ekonomik alanda kapitalist diislincenin, siyasal alanda da
demokratiklegsmenin gelismesinde en belirleyici rolii oynamistir (Albayrak, 1995: 96).

Liberal kapitalizm ve liberal demokrasi arasindaki bu neden sonug iliskisi baglaminda; tarihsel siireg,
ampirik bulgular ve mantiksal iliskiye yonelik olarak yapilan ¢aligmalar liberal demokrasinin liberal
kapitalizmin ana rahminden dogdugu goriisiinii kuvvetlendirmektedir. Bu yaklasim ¢ergevesinde, bir
yandan kapitalizm demokrasinin ana nedenlerinden biri olarak sunulurken, daha genis bir bakis acisiyla
da aslinda bu iki sistemin birbirlerini tiretip besledikleri seklindeki goriislerde yayginlik kazanmaya
baglamustir (Bulut, 2003: 71-80). Bu goriise gore ozellikle az gelismis ve gelismekte olan iilkelerdeki
demokratiklegme siire¢lerinin hizlanmasi bu tilkelerdeki ekonomik aktivitelerin artmasini saglayacaktir.
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LITERATUR iNCELEMESI

Ulkelerdeki demokrasi seviyesinin artmasi finansal yatirimlarin, dogrudan fiziki yatirimlarin ve serbest
dis ticaretin oniindeki engelleri azaltarak ekonomik biiylime ve kalkinmay: artiracagi goriisii kuvvet
kazanmaktadir. Bu alanda yapilan ¢aligmalarin bilyiik bir boliimii demokrasi ile bilylime ve kalkinma
Uzerinde yogunlagmaktadir. Biz ise bu ¢alismada demokrasi ve dis ticaret arasindaki iligkiler tizerinde
durmay1 amagliyoruz. Bu konuda yapilan arastirmalar incelendiginde demokrasinin iilkeler arasindaki
ticari iligki ve akimlar tizerinde de olumlu etkilerinin oldugu goriilmektedir.

Bliss ve Russett (1998), 1962 ve 1989 yillar1 arasi verilere dayanarak yapmis olduklari ¢alismada
iilkelerdeki demokratik rejimlerin ticaretin Oniindeki engelleri kaldirdigi ve buna bagh olarak da
uluslararast ticaretin gelistigi sonucuna varmislardir.

Gelismekte olan iilkelere yonelik 1970 ve 1999 yillarimi kapsayan g¢alismalarinda Milner ve Kubota
(2005), gelismekte olan iilkelerde son yillarda goriilen demokratiklesme c¢abalarinin bu iilkelerde
ticaretin serbestlesmesinde en 6nemli faktér oldugunu ileri slirmiislerdir. Ayrica Milner ve Kubota’ya
gore gelismekte olan tilkelerdeki bu demokratiklesme cabalari ticari kiiresellesmeninde en 6nemli itici
giiclinii olusturmaktadir.

Benzer caligmalariyla Lim ve Decker (2007), ¢ekim modeli kullanarak 1948 ve 1999 yillar1 arasim
kapsayan analizlerinde demokrasi ile ticari iliskiler agisindan pozitif ve kuvvetli bir iliski oldugu
sonucuna ulagmislardir. Kiiresellesme siirecinin {iilkelerdeki demokratiklesme ve ticari liberalizasyon
siirecini hizlandirdig1 goriisiinden hareketle yapilan ¢alismada 1990 dncesi ve sonrasina odaklanilmigtir.
1990’11 yillardan sonra 6zellikle gelismekte olan iilkelerle gelismis iilkeler arasinda, demokratiklesme
siire¢lerinin hizlanmasiyla birlikte ticari iligkilerin artmaya bagladig1 yoniinde bazi sonuclara
ulagilmstir.

Polachek (1997), demokratik iilke gruplar1 arasinda isbirligi iligkilerinin yiiksek, buna karsilik ¢atisma
ve anlagsmazliklarin diisiik olmasinin nedenlerini arastirmistir. Polachek bunun en 6nemli nedenini bu
iilkeler arasindaki ekonomik iligkilerin kuvvetli olmasiyla agiklamaktadir. Calismada ulasilan sonuglara
gore; demokratik iilke gruplari arasinda digerlerine oranla ¢ok yiiksek diizeyde ticari iligkiler mevcuttur.
Uluslar arasi ticaret yoluyla elde edilen kazanimlart kaybetmek istemeyen bu iilkeler daha az gatigmaci
ve daha fazla igbirlikg¢idirler.

Konuya farkli agilimlar kazandiran Kono (2006 ve 2008), caligmalarinda demokratik {ilkelerde
demokratik olmayan iilkelere gére ¢ok daha liberal ticaret politikalart uygulandigini ileri stirmektedir.
Diger bir ifade ile Kono’ya gore iilkelerin ticari politikalar1 demokratik seviyeleriyle yakindan
iligkilidir. Kono’ya gore ayrica demokratik tilkeler ticaretin dniindeki engelleri kaldirma egiliminde iken
ozellikle tarife dis1 engelleri ise artirma egilimindedirler. Yiiksek kalite ve iiriin standardi uygulamalar1
ticari iliskilerin benzer yapidaki iilkeler arasinda kaliplagmasina ve gruplasmasina, buna karsilik
demokratik olmayan diigiik gelirli {ilkelerin ise ticari anlamda diglanmasina neden olmaktadir.
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Morrow ve dig (1998)’de 1907 ve 1990 yillar arasi ticari verilerle yaptiklari analizde demokratik
iilkeler arasindaki ticari akimlarin demokratik olmayan iilkelere oranla ¢ok daha fazla gerceklestigini
belirtmiglerdir.

Mansfield ve dig. (2002), i¢ siyasi kosullar baglaminda iilkeler arasindaki ekonomik isbirlikleri ve
anlagmalarin nedenlerini incelemiglerdir. Caligmada ulasilan sonuglara gore iilkelerdeki demokrasi
seviyeleri yiikseldikge ekonomik yakinlasma ve ticari isbirlikleri ve anlagmalar artig gOstermektedir.
Ayrica ¢aligmada demokratik iilkelerde demokratik olmayan tilkelere oranla iki kat daha fazla tercihli
ticaret diizenlemeleri gergeklestirilmistir. Mansfield ve dig (2000), benzer baska bir caligmalarinda
demokratik iilkelerin diger demokratik iilkelerle olan ticari iliskisinin, demokratik bir iilkenin
demokratik olmayan baska iilkelerle kurdugu ticari iligkiden ¢ok daha kuvvetli oldugunu
ispatlamiglardir.

Konuyla ilgili ¢aligmalar incelendiginde demokrasinin ticari iligkiler tizerinde olumlu etkilerinin
yaninda demokratik yapidaki iilkeler arasindaki olumlu etkiyi demokratik olmayan iilkelere oranla daha
da artirdign goriilmektedir. Ayrica dikkat gekici en Onemli nokta; demokrasinin benzer yapidaki
demokratik tlkeler arasinda gekim etkisi olusturarak bu yapidaki ilkeleri ticari iligkiler baglaminda
gruplastirdigi digerlerini ise disladigidir. Bu ¢alismanin amaci bu sonuglar1 Tirkiye agisindan analiz
etmektir. Diger bir ifade ile calismada; demokrasilerin karsilikli ¢ekim etkisi olusturacagi
diistincesinden hareketle, Tiirkiye’deki demokrasi seviyesinin artmasi sonucu yiiksek demokratik
seviyelere ulasan gelismis tlkelerle olan ticari (ihracat ve ithalat) iligkilerinin ve hacminin artacag
hipotezi sinanacaktir.

METODOLOJI ve VERI SETi

Calismanin belirlenen amaci g¢ergevesinde, yorumlanabilecek bulgulara ulagilmasi agisindan Panel
Cekim Modelinden yararlanilacaktir.

Cekim modeli

Cekim modeli, Newton’un “Genel Cekim Kanunu” ndan tiiretilerek {ilkeler arasindaki gergeklesen ikili
ticaretin temel belirleyicilerini agiklamada kullanilan bir yontemdir. Bu yontemi ilk olarak gelistiren ve
uygulayan Tinbergen (1962) ve Poyhdnen (1963) dir. Bu haliyle model standart ¢ekim modeli olarak
adlandirilmaktadir. Daha sonralar1  {ilkeler arasindaki ticareti agiklamada fakli degiskenlerin
kullanilmastyla model gelistirilmeye g¢alisilmistir. ilk gelistirme Linneman (1966)’in caligmalariyla
baglamigtir. Sonrasinda ise Anderson (1979), Bergstrand (1985), Helpman ve Krugman (1985) ve
Deardorf (1995)’mn calismalariyla model uluslararasi ticaret teorileriyle daha uyumlu bir hale
getirilmistir. Gelistirilen bu modeller de genellestirilmis ¢ekim modelleri olarak adlandirilmaktadir.

Newton’un c¢ekim kanununa gore, iki cisim birbirlerini kiitlelerinin hacimleriyle dogru, aralarindaki
uzakligin karesiyle ters orantili olarak c¢ekerler. Bu yaklasimdan hareketle iilkeler arasinda gerceklesen
ticari iligkilerin iilkelerin ekonomik biyiikliikleriyle dogru, aralarindaki uzakliga bagl olarak da ters
yonlii gelisecegi diisliniiliir. Buna gore standart ¢ekim modeli asagidaki sekliyle formiile edilir:
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K (Yi+ ;)

(1)

(1). Formilde yer alan Ty iki iilke arasindaki ticaret hacmini, K sabit orani, Y; ve Y; ticari iliskide
bulunan iki iilkenin ekonomik biiyiikliigiinii (GSMH, GSYIH, KBMG), Uj de iilke baskentlerinin
birbirlerine uzakliklarini1 gostermektedir. Formiiliin dogrusal forma doniistiiriilmesi i¢in esitligin her iki
tarafinin da logaritmasi alir ve denklem asagidaki forma dontstiiriiliir

logT;j=K"*+ux 10%{}’:'&}3'}_ BlogUs; + & @)
logT;j=K*+ox lng{}"&}‘j’-}+ AD — Blogl;; + &;; (3)

(2). Denklemin bu formunda K®, © ve § tahminlenecek parametreleri, £;; hata terimini ifade

etmektedir. Denklemin (3). Formunda yer alan D ise, yapilan calismanin amacina bagl olarak
incelenmesi diisliniilen degisken ya da degiskenler vektoriidiir.

Panel Veri Analizi

Panel veriler kabaca zaman serileri ile yatay kesit verilerin birarada kullanilmasidir. Diger bir ifade ile
panel veriler, ¢ok sayidaki kesite bagli zaman serileri ya da zaman boyutuna sahip olan kesit veriler
olarak tamimlanirlar (Grene, 2003: 612). Panel veri analizinde kullanilan veri setinde olusturulan her bir
kesit igin esit zaman uzunluklari mevcutsa dengeli (balanced), bazi kesitlerde veri ekskligine bagl
olarak esit olmayan zaman uzunluklar1 mevcutsa bu seriler dengesiz (unbalanced) panel veri olarak
adlandirilir. Bir panel veri denklemi su sekilde gosterilebilir:

Yir = 0 + BrieXicie T + BrieXiie + €ie (4)
i=12,..N t=12,..T k=12 ..K

(4). Denklemde yer alan “i” gézleme konu olan iilke, bolge, sehir, sektor, firma ya da tiiketicileri, diger
bir ifade ile modelin yatay kesit kismini, “t” ise modelin zaman serisi kismin1 gostermektedir.

Panel veri uygulamasina ge¢meden once uygulamada kullanilan serilerin duragan olup olmadiklar
incelenmedir. Levin, Li ve Chu (LLC) (2002) ile Im, Pesaran ve Shin (IPS) (2003) testleri serilerdeki
birim kok siirecini agiklamada en ¢ok kullanilan testlerdir. Duraganlik testinin yamsira veri setinin
otokorelasyon ve degisen varyans sorunlarini tasiyip tasimadigi da test edilmelidir. Panel veri analizleri
icin Bhargava, Franzini ve Narendranathan (1982) dengesiz (unbalanced) veri setlerine kolayca adapte
edilebilen bir otokorelasyon test yontemi gelistirmslerdir. Bu yonteme gore eger bir veri setinde
otokorelasyon sorunu mevcutsa degiskenlerin birer gecikmeli degerleri alinir. Gecikmeli veriler sabit
etkiler metodu ile calistirilarak otokorelasyonun ortadan kalkip kalkmadig test edilir. Degisen varsans
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sorunun varligt da Breusch-Pagan testi ile belirlenmeye calisilir. Tespit edilen degisen varyans sorunu
White diizeltme testiyle giderilmeye galigilir.

Panel veri uygulamalarinda ayrica veri setinin yapisina bagli olarak temelde iki yontem
kullanilmaktadir. Bu yontemlerden biri sabit etkiler (fixed effects) digeri ise rassal etkiler (random
effects) yontemidir. Kullanilan veri setinin bu iki yontemden hangisiyle test edilmesi gerektigi konusu
ise Hausman Testi sonuglarina gore belirlenmektedir.

Veri Seti

Calismada kullanilacak olan degiskenler ve bu degiskenlere ait degerlerin elde edildigi veri kaynaklar1
asagida yer almaktadir. lgili degiskenlere ait olan veriler yillik bazli olup 1996 ile 2008 yillar1 arasini
kapsamaktadir:

i) Tiirkiye’nin ¢aligma kapsamina alinan lilkelerle gergeklestirmis oldugu

fhracat ve ithalat verileri Dis Ticaret Miistesarhigi’ndan®

i) Tiirkiye ve diger iilkelerin Nominal GSMH verileri Diinya Bankas1*’ndan,

iii) Tiirkiye ve diger iilkelerin Demokrasi verileri Freedomhouse’dan?

iv) Tiirkiye’nin diger iilke baskentleri arasindaki Uzaklik degerleri Geobytes® adli internet sitesinden
elde edilmistir.

MODELIN BELIRLENMESi VE UYGULAMA

Calismanin temel amaci genel olarak iilkelerdeki demokratik seviyelerin ticari iligkileri arasinda bir
¢ekim ya da yakinlastirma etkisi meydana getirip getirmedigini arastirmaktir. Ozelde ise bu durum
Tiirkiye agisindan sorgulanmaktadir. Bu amag ¢ergevesinde panel ¢ekim modeli asagidaki sekliyle
belirlenmistir:

In T-u-t =+ InGSMH;, + 5;1n G.S'MH}-E + A3 InDEM; + Ssln DE'M}-E +

BsUsje + 85 (5)

Modelde yer alan degiskenlere ait agiklamalar ise su sekildedir:

In Ty = Tirkiye ile ilgili diger iilke arasinda gergeklesen [hracat (Ithalat)

In GSM H;, = Tiirkiye nin GSMH biiyiikligii

L http://mww.ekonomi.gov.tr/index.cfm?sayfa=79192159-19DB-2C7D-3D5AE56731D11E50
! http://databank.worldbank.org/ddp/home.do?

2 http://www. freedomhouse.org/template.cfm?page=439

% www.geobytes.com/citydistancetool.htm

309


http://www.geobytes.com/citydistancetool.htm

In GSMH;, = Tlgili iilkenin GSMH biiyiikliigi

In DEM ;. = Turkiye’nin Demokrasi Seviyesi

In DEM;, = Ilgili Ulkenin Demokrasi Seviyesi

Ujje = Tiirkiye ile ilgili iilke baskenti arasindaki mesafe (kus ugusu km)

Modelde kullanilan ihracat ve ithalata ait veriler ABD Dolari cinsindendir. Ulkelerin ekonomik
biiyiikliikleriyle ilgili olarak kullanilacak GSMH verileri Cekim Modeli uygulamalarinda ciddi bir
tartisma konusudur. Buna gore bir iilkenin ekonomik biiyilikliigli nominal, reel ya da satin alma giicii
paritesine gore hesaplanmis GSMH rakamlartyla ifade edilebilir. Dis ticaret teorik olarak uluslararasi
piyasalarda olusan fiyatlar kapsaminda gerceklestigi icin satin alma giicii paritesi bu anlamda bir
ulkenin ekonomik buylikliginii tam olarak yansitmayacaktir. Reel olarak hesaplanan GSMH degerleri
de bir iilkede bir yil igerisinde iiretilen nihai mal ve hizmetlerin parasal degerini ve bu degerlerin
degisimini gosterir. Bu agidan ¢ekim modellerinde genelde kabul géren yaklasim nominal GSMH nin
bir tilkenin ekonomik biiylikliiglinii en dogru sekilde yansittigidir (Christie, 2001: 4).

Calismada kullanilan Demokrasi verileri Freedom House tarafindan yayinlanan “Politik Haklar” ve
“Sivil Ozgiirliikler™® endekslerinin toplaminin ortalamasi olarak belirlenmektedir. Freedom House’un
politik haklar, sivil 6zgiirliikler ve bu degerlerin elde edilisinde kullandig: alt endeksler siyasal, kisisel
ve ekonomik anlamda demokrasi kavramini en temel bigimde yansitmaktadir. Diger bir ifade ile bu
endeks iilkelerdeki klasik liberal demokrasi seviyesini yansitan en iyi endekstir (Blum ve Guimaraes,
2003: 8). Endekse gore “1” ile “2,5” puan arasinda yer alan iilkeler Demokratik, “5,5” puana kadar
Kismen Demokratik, “7” puana kadar deger alan iilkeler ise Demokratik Olmayan {ilkeler olarak
tanimlanmaktadir. Calismada bu degerler “1”¢ boliinerek kullanilacaktir. Ayrica ¢aligmada 1996 ile
2008 yillar1 ortalamalarina gore lilkeler Demokratik sinifina gore belirlenecek, analizler her bir sinifta
yer alan iilke gruplar i¢in ayrt ayri1 degerlendirilecektir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin fakli demokratik
sevilerde yer alan iilkelerle olan ticari iliskilerinde, demokrasiyle ilgili olarak agiklayic1 bilgiler
iiretilebilecegi diisliniilmektedir. Demokrasi degiskeninin gecikmeli etkiler doguracagi diisiincesinden
hareketle calismada gecikmeli modellere de yer verilecektir.

Yukarida yapilan agiklamalar c¢ergevesinde modele uygun olarak veri seti hazirlanmistir. Birim kdk
testleri sonucunda serilerin duragan oldugu tespit edilmistir. Tahmini genellestirilmis en kii¢iik kareler
(Estimated Generalized Last Squares - EGLS) yontemiyle de otokorelasyon ve degisen varyans
sorunlari elimine edilmistir. Kullanilacak veri setinin panel veri analizinin hangi yontemine uygun
oldugunu belirlemek igin ise Hausman Testi yapilmasi gerekmektedir. Ancak Baltagi (2005)’ya gore

* POLITIK HAKLAR: Segim Siireci, Siyasi Cogulculuk ve Katilim, Fonksiyonel Devlet SIVIL OZGURLUKLER:
Ifade ve Inang Ozgiirliigii, Derneksel ve Orgiitsel Haklar, Hukukun Ustiinliigi, Kisisel Ozgiirliikler ve Bireysel
Haklar alt endekslerinden olusmaktadir
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calisma kapsamma alman iilke sayisimin yil sayisindan fazla olmasi ve ¢ekim modelinin ana
degiskenlerinden biri olan uzaklhigin yillara gore degismeyen bir 6zellik gostermesi sabit etkiler modeli
yerine rassal etkiler modelinin tercih edilmesini gerektirmektedir. Bu agidan tiim uygulamalarda rassal
etkiler modeli tercih edilecektir. Caligma kapsaminda yer alan iilkelere ait degiskenlerin baz1 yillarinda
eksiklikler bulundugundan panel veri seti dengesiz (unbalanced) niteliktedir.

BULGULARIN DEGERLENDIRILMESIi ve SONUC

Analiz sonuglar1® yorumlanirken demokrasi degiskenine ait katsayilar hem Tiirkiye hem de diger
tilkenin toplam1 seklinde, diger bir ifade ile ticari iliskinin (ihracat ya da ithalat) gerceklesmesinde hem
Tirkiye hem de diger iilke demokrasinin ilgili ticari iligkinin gergeklesmesine yaptig1 katki beraber
dikkate alinmaktadir. Buradaki amag¢ kismi demokratik seviyede olan Tiirkiye’nin farkli demokratik
sevilerdeki iilkelerle olan ticari iliskisini demokrasilerin karsilikli ¢gekim giicii baglaminda agiklamaya
caligmaktir.

[lk analizler ihracat degiskeni agisindan yapilmistir. Buna gore karsilikli olarak demokrasi seviyelerinin
Turkiye’nin ihracat hacmine yaptigi en yiiksek katki demokratik iilkelerden, daha sonra sirasiyla kismi
demokratik ve demokratik olmayan iilkelerden gelmektedir. Ayni analizde gecikmeli modeller g6z
Ontine alindiginda Tiirkiye’nin belirli bir yilda ulagtigi demokrasi artis seviyesinin ihracat hacmine etkisi
demokratik iilkelere kars1 2 yil sonra, kismi demokratik tilkelere karsi 1yil sonra, demokratik olmayan
iilkelere kars1 ise ayni yil en yiiksek etkiyi gostermistir. Bu durum tersinden incelendiginde demokratik
tUlkelerdeki demokrasi gelisimi ayni yil, kismi demokratik iilkelerde 2 yil ve demokratik olmayan
iilkelerde ise 1 yil sonra Tiirkiye’nin ihracat hacmine en yiiksek katkiyr yapmuglardir. Demokratik ve
kismi demokratik iilkelere gerceklesen ihracatta her iki tarafin da demokrasi seviyesi ihracat (izerinde
olumlu etkilere sahipken, demokratik olmayan iilkelere gergeklesen ihracatta genel olarak bu
iilkelerdeki demokrasi gelisimi etkili olmustur. Ayrica gecikmeli modellerden elde edilen bulgulara gére
Tiirkiye’nin en ge¢ 2 yil sonunda demokrasi seviyesini artirma egiliminde olmasi1 gerekmektedir. Bu
durum Tiirkiye’nin ihracati agisindan olumlu etkiler doguracaktir.

Ithalat degiskeni acisindan yapilan analizlere bakildiginda, ithalatta sadece demokratik iilkelerden
yapilan ithalatta demokrasi etkisi tespit edilmistir. Kismi demokratik ve demokratik olmayan iilkelerden
yapilan ithalatta hem Tiirkiye hem de diger iilkelerin demokrasi seviyeleri ithalat {izerinde herhangi bir
aciklayiciliga sahip degildir. Demokratik iilkelerden yapilan ithalatta ise Tirkiye’nin demokratik
seviyesi ya da demokratiklesme siirecindeki iyilesmeler bu ithalati agiklamamaktadir. Analiz
sonuglarma gore, demokratik iilkelerden yapilan ithalat diger faktorler yaninda demokratik iilkelerin
demokrasileriyle agiklanabilmektedir. Ayrica, Ithalatla ilgili modellerin agiklayicilik giicii ihracat
modellerine oranla daha kiiguktr.

Analiz sonuglar1 ¢ekim modelinin temel degiskenleri olan ekonomik biiyiikliik ve uzaklik degiskenleri
agisindan incelendiginde ¢ekim modelinin temel felsefesine paralellik gdstermektedir. Ulke
biiyiikliikleri “t” zamanli modellere gore katsayi toplamlari seklinde incelendiginde iilke biiytikliikleri

® Panel Cekim Modellerine ait tiim analiz sonuglar1 Ekler boliimiinde sunulmustur.
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toplaminin ihracat ve ithalat tizerine etkisi yine demokratik, kismi demokratik ve demokratik olmayan
iilkeler seklinde siralanmaktadir.

Panel ¢ekim modeli uygulamas:t sonucunda elde edilen bulgulara gore genel olarak; iilkelerdeki
demokrasi seviyelerinin birbirleri arasindaki ticari iligkiler izerinde kargilikli ¢ekim etkisi baglaminda
aciklayict etkilere sahip oldugu sonucuna ulagilmistir. Tirkiye o6zelindeki bulgulara gore de
Tirkiye’deki demokratiklesme siirecinin demokratik ve gelismis iilkelerle olan ihracat hacmini diger
iilkelere oranla ¢ok daha fazla artirmasina neden olacagi goriilmektedir. Bu durum, Tiirkiye’deki
demokratiklesme siirecinin politik haklar ve sivil dzgiirliikler yaninda ekonomik anlamda da dnemini
ortaya koymaktadir.
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EK 1: Panel Cekim Modeli Analiz Sonug¢lari

Demokratik Ulkelerle Ihracat Analizi
t t-1 t-2 t-3
Sabit -11,7137 7,237 -1,839 -18,914™
(2,522) (3,004) (3,146) (2,505)
0,483 0,316 0,119 0,874
INGSMH, (0,088) (0,114) (0,123) (0,098)
0,913 0,913 0,916 0,934
INGSMH, (0,041) (0,042) (0,040) (0,042)
INDEM. 1,154 1,397 1,875 -0,117
! (0,223) (0,269) (0,286) (0,233)
InDEM 1,358 1,165 0,797 0,934
J (0,403) (0,355) (0,324) (0,287)
Inu. -1,4217 -1,4187 -1,4327" -1,4037
1 (0,139) (0,140) (0,136) (0,142)
R? g6616250 0,66 0,66 0,65
F-istatistik © obO) 359,740 370,472 338,976
F-olasilik 655 (0,000) (0,000) (0,000)
Gozlem 655 655 655

1) *** ** * grasiyla degiskenlerin %1, %5, %10 diizeyinde anlamli olduklarini gostermektedir.

2) Parantez i¢indeki degerler degiskenlere ait katsayilarin standart hatalaridir.
3) Caligmada Eviews 6 paket programi kullanilmugtir.

Kismi Demokratik Ulkelerle ihracat Analizi
t t-1 t-2 t-3
Sabit 6,657 -0,421 -3,433 -14,339
(3,475) (4,170) (4,502) (3,717)
INGSMH; 0,562 0,287 0,446 0,949
(0,142) (0,177) (0,190) (0,151)
INGSMH;, 0,865 0,867 0,855 0,878
(0,072) (0,076) (0,076) (0,077)
INDEM; 1,296 1,787 1,297 0,071
(0,335) (0,397) (0,426) (0,354)
INDEM, 0,484 0,529 0,655 0,348
(0,164) (0,154) (0,149) (0,148)
InUy -1,856 -1,8597 -1,8747 1,853
(0,209) (0,208) (0,208) (0,208)
R 0,57 0,57 0,57 0,55
F-istatistik 138,405 141,971 140,889 131,053
F-olasilik (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Gozlem 667 667 667 667
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Demokratik Olmayan Ulkelerle ihracat Analizi

t t-1 t-2 t-3
Sabit 0,774 -3,462 -4,574 -2,330
(4,369) (5,309) (5,738) (4,689)
INGSMH; 0,300 0,509 0,566 0,467
(0,172) (0,212) (0,234) (0,186)
INGSMH;, 1,029 1,038 1,037 1,030
(0,087) (0,088) (0,088) (0,088)
INDEM; 1,040” 0,235 0,069 0,474
(0,406) (0,496) (0,529) (0,434)
INDEM, 0,535 0,665 0,629 0,429
(0,226) (0,222) (0,202) (0,193)
InUy, -2,3407 2,334 2,329 -2,3327
(0,313) (0,313) (0,314) (0,314)
R 0,55 0,55 0,54 0,54
F-istatistik 121,579 119,729 119,558 118,238
F-olasilik (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Gozlem 541 541 541 541
Demokratik Ulkelerle ithalat Analizi
t t-1 t-2 t-3
Sabit -18,368" -17,066" 20,525 21,807
(4,160) (4,996) (5,312) (4,095)
INGSMH; 0,535 0,507 0,643 0,731
(0,152) (0,195) (0,213) (0,165)
INGSMH;, 1,208 1,206 1,207 1,21177
(0,060) (0,061) (0,061) (0,061)
INDEM; -0,209 -0,104 -0,510 -0,861
(0,384) (0,462) (0,492) (0,392)
INDEM, 1,586 1,304" 1,532 1,382
(0,677) (0,594) (0,548) (0,475)
InUy, 1,408 21,4017 -1,4017 21,4057
(0,201) (0,202) (0,202) (0,205)
R 0,48 0,48 0,48 0,48
F-istatistik 159,150 158,329 159,303 158,044
F-olasilik (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Gozlem 655 655 655 655
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Demokrasilerin Ticari iliskiler Arasindaki Cekim Etkisi:

Turkiye Uzerine Panel Cekim Modeli

Kismi Demokratik Ulkelerle ithalat Analizi
t t-1 t-2 t-3
Sabit -16,955 23,4127 -20,964" -14,2817"
(5,606) (6,891) (7,471) (5,898)
INGSMH; 0,693 0,991 0,868 0,555
(0,235) (0,298) (0,322) (0,245)
INGSMH;, 1,252 1,253 1,255 1,245
(0,111) (0,112) (0,112) (0,112)
INDEM; 0,143 -0,671 -0,360 0,503
(0,558) (0,672) (0,726) (0,591)
INDEM, -0,508 -0,406 -0,316 -0,263
(0,296) (0,275) (0,263) (0,260)
InUy, -1,665 -1,665 -1,675 -1,675
(0,294) (0,296) (0,296) (0,295)
R 0,34 0,34 0,34 0,34
F-istatistik 65,011 64,842 64,336 64,398
F-olasilik (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Gozlem 667 667 667 667
Demokratik Olmayan Ulkelerle ithalat Analizi
t t-1 t-2 t-3
Sabit -0,960 -2,990 -16,893" -1,907
(6,604) (7,980) (8,656) (6,945)
INGSMH; 0,319 0,414 1,037 0,390
(0,263) (0,329) (0,353) (0,278)
INGSMH;, 1,065 1,068 1,086 1,038
(0,133) (0,133) (0,134) (0,134)
INDEM; 0,837 0,336 -1,384 0,386
(0,612) (0,736) (0,795) (0,640)
INDEM, -0,459 0,002 0,342 0,409
(0,351) (0,336) (0,307) (0,295)
InUy, 21777 2,188 2,181 2,230
(0,465) (0,464) (0,468) (0,471)
R 0,33 0,33 0,33 0,33
F-istatistik 48,805 48,060 48,717 48,047
F-olasilik (0,000) (0,000) (0,000) (0,000)
Gozlem 541 541 541 541

317



EK 2: Calisma Kapsaminda Yer Alan Ulkeler

DEMOKRATIK KISMi '
ULKELER DEMOKRATIK DEMOKRATIK
(51) ULKELER OLMAYAN ULKELER
(52) (42)
ABD Liksemburg | Arnavutluk | Moldovya | Afganistan | Libnan
Arjantin Mali Banglades | Fas Cezayir Libya
Avustralya | Malta Bosna H. Mozambik | Angola Maldivler
Avusturya | Hollanda Burkinafaso | Nepal Azerbaycan | Moritanya
Bahamalar | Y.Zelanda |Ort Afrika | Nikaragua Belarus Umman
Belcika Norvec Kolombia | Nijer Buhutan Katar
Brezilya Panama Komorlar | Nijerya Brunei Ruanda
Bulgaristan | Polonya Kongo P. Yeni Gine | Burma Sud. Arab
Kanada Portekiz Cibuti Paraguay Burundi Sudan
Sili Romanya Etiyopya Rusya Kambogya | Svaziland
Kostarika | Sirbistan Fiji Senegal Kamerun | Suriye
Hirvatistan | Slovakya Gabon Seyseller Cad Tacikistan
Cek Cumh | Slovenya Gambiya Sierra Leone | Cin Togo
Kongo
Danimarka | G. Afrika Gurcistan | Singapur Dem Tunus
Estonya G. Kore Guatemala | Sri Lanka Misir Turkmenistan
. Ekvator

Finlandiya | Ispanya Ginebissau | Tanzanya Gin BAE
Fransa Isvec Honduras | Tayland Eritre Ozbekistan
Almanya | isvigre Endonezya | Tonga Gine Vietnam
Yunanistan | Tayvan Urdiin Uganda Irak Zimbabve
izlanda Ingiltere Kuveyt Ukrayna Kazakistan | Yemen
irlanda Uruguay Kirgizistan | Venezuella | Laos Pakistan
Israil Macaristan | Liberya Zambya
Italya Meksika Makedonya | Kenya
Japonya Peru Madagaskar | Ekvator
Letonya Filipinler Malavi Haiti
Litvanya Malezya Bahreyn
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Ilk6gretim 6. Simifta Bilgisayar Destekli Ogretimin Dil Bilgisi
Basarisina Ve Kavram Yanilgilarina Etkisi

ILKOGRETIM 6. SINIFTA BIiLGIiSAYAR DESTEKLi OGRETIMIN DiL
BIiLGiSi BASARISINA VE KAVRAM YANILGILARINA ETKIiSi

Erhan DURUKAN )
Ars. Gor. Dr. Karadeniz Teknik Universitesi Fatih Egitim Fakiiltesi Tiirk¢e Egitimi Boliimii

OZET: Bu arastirmanin amaci, bilgisayar destekli dil bilgisi 6gretiminin ilkdgretim 6. smif
ogrencilerinin bagarillarina ve kavram yanilgilarina etkisini degerlendirmektir. Uygulama igin
arastirmaci tarafindan yapilandirmaci yaklasima ve dil bilgisi 6gretimi ilkelerine uygun bir 6gretim
yazilimi hazirlanmigtir. Yazilimda; isimler, zamirler, hal ekleri ve iyelik ekleri konular1 6rneklem olarak
secilmistir. Arastirmada ‘dn test — son test kontrol gruplu deneysel desen’ kullamilmigtir. Arastirmada
hem nicel hem nitel veriler toplanmustir. Nicel veriler; Dil Bilgisi Basar: Testi ile, nitel veriler A¢ik Uglu
Soru Formu ile toplanmigtir. Nicel veriler SPSS 16 programinda frekans, yuzde, Mann Whitney U ve
Wilcoxon analizleriyle; nitel veriler ise icerik analizi ile degerlendirilmistir. Arastirma sonunda,
bilgisayar destekli dil bilgisi dgretiminin geleneksel Ogretime gore basariyr daha fazla artirdigi, dil
bilgisi kavram yanilgisini ise azalttig1 sonuglarina ulagilmustir.

Anahtar sozcukler: Bilgisayar destekli 6gretim, dil bilgisi 6gretimi, kavram yanilgilari.

THE EFFECT OF COMPUTER ASSISTED TEACHING AT PRIMARY
SCHOOL 6™ GRADE ON GRAMMAR SUCCESS AND MISCONCEPTIONS

ABSTRACT: The aim of this study is to evaluate the effect of computer assisted grammar teaching on
the success and misconceptions of primary school 6™ grade students. For the application, a software that
is suitable for constructivist approach and principles of grammar teaching was developed by the
researcher. In the software; nouns, pronouns, case suffixes and possessive suffixes were chosen to be
sample. In the study ‘pretest — posttest control group design’ was used. Both qualitative and quantitative
data were collected at the study. Quantitative data were collected with Grammar Success Test;
qualitative data were collected with Open-ended Question Form. Quantitative data were evaluated with
frequency, percentage, Mann Whitney U and Wilcoxon analyses at SPSS 16 program; qualitative data
were evaluated with content analysis. As a result of the study it was concluded that computer assisted
grammar teaching increase success more than traditional teaching, decrease grammar misconceptions.

Keywords: Computer assisted teaching, grammar teaching, misconceptions.

GIRIS
Insan; diisiinen, diisiindiikleriyle yeni seyler iireten, sonra da iirettiklerini bagkalariyla paylagsma geregi
duyan sosyal bir varliktir (Ciiceloglu, 1979: 308). Bu nedenle insan kendini ifade edebilmek ve
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bagkalarini anlayabilmek i¢in okuma, dinleme / izleme, konugma ve yazma becerilerine ihtiya¢ duyar.
Bu ihtiyag dolayisiyla dil 6gretiminde temel olarak dil becerilerinin gelistirilmesi hedeflenmektedir.

Etkili dil becerilerinin (okuma, yazma, konusma, dinleme) gelisimi temelde iyi bir dil bilgisine
dayanmaktadir. Nitekim bilgi olmadan becerinin belirli bir seviyenin {istiinde gelisemeyecegi
unutulmamalidir. Bu nedenle 6grencilerin iyi bir dil becerisine sahip olmasini isteyen egitim sistemi,
oncelikle ogrencilerine temel dil bilgisi kurallarimi islevsel bicimde kavratmakla ise baslamalidir
(Durukan, 2010: 145). Sagir da dil bilgisinden yararlanilmadan diisiincelerin, duygularin daha dogru ve
daha eksiksiz anlatilmasinin miimkiin olmadigimni (2002: 19) ifade eder. Bu gerekceler dogrultusunda
[Ikogretim ikinci Kademe Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda temel dil becerilerini tamamlayici bir
Ogrenme alani olarak dil bilgisi ele alinmistr.

Tiirkiye’de ilkdgretimden yiliksekdgretimin sonlarina degin ana dili olarak Tiirkge egitimi yapilsa da
6grencilerin ana dili kullanimlarinda sorunlar yasadigi veya sozlii ve yazili olarak Tiirkgeyi verimli
kullanamadigi; bunun yani sira yabancilara Tiirkge Ogretimi hususunda da istenilen diizeye
ulagilamadigi bir gercektir (Alyilmaz, 2010: 729). Basariya ulasilamamasinin énemli nedenlerinden
birisi de dil bilgisi 6gretiminde gerekli basarinin saglanamamasidir.

Turkiye’de 2004-2005 egitim Ogretim yilinda yeniden yapilandirilan 6gretim programlarinda
“yapilandirmacilik, aktif O6grenme, g¢oklu zekd” kavramlari yer almistr (MEB, 2005: 14). Bu
kavramlarin temelinde 6grenci merkezli yaklasim bulunmaktadir. Bireysel gereksinimlerin dikkate
almarak, 6grencinin kendine uygun hizda ve bi¢cimde dgrenmesi, 6grenci merkezli egitim sistemlerinin
kaginilmaz olarak benimsemesi gereken bir olgudur (Akpinar, 1999: 4). Ogrenci merkezlilik ise
6grencilerin ilgi ve ihtiyaclarina uygun 6gretim ortamlarinin hazirlanmasini gerektirmektedir.

Dil bilgisi 6gretiminin basariya ulasmasi i¢in Ogrencilerin ilgisini g¢ekebilecek, ihtiyaclarina cevap
verebilecek, dil bilgisi konularin1 somutlastirarak onlarin olumlu tutum sergilemelerini saglayabilecek,
teknolojiye dayal1 arag gere¢ ve yontemlerin kullanilmasi gerekmektedir.

2010 yilinda giindeme getirilen ve Milli Egitim Bakanhigi tarafindan vyiiriitilen FATIH Projesi
(Frsatlar1 Artirma Teknolojiyi Tyilestirme Hareketi) de egitim 6gretimin her kademesinde bilgisayar
teknolojisinin kullanilmasi ihtiyacindan hareketle yapilmistir. Proje ile ii¢ yil igerisinde biitlin egitim
kademelerinde (siraswla: ortadgretim, ilkégretim ikinci kademe, ilkogretim birinci kademe ve okul
oncesi) bilgisayar teknolojisinin yayginlagmasi planlanmaktadir.

Dil bilgisinin dil becerilerinin gelisimi agisindan 6nemi ve egitimde teknoloji kullaniminin artirilmasi
calismalar1 g6z oniinde bulunduruldugunda, bilgisayar destekli 6gretimin dil bilgisi basarist iizerine
etkisiyle ilgili deneysel nitelikli bir ¢alismanin literatiirde yer almamasi 6nemli bir eksikliktir. Bu
eksikligin yam sira, Tiirk¢e derslerine yonelik hazirlanan &gretim yazilimlarinda yapilandirmact
yaklasima gore hazirlanan 2005 Tiirkce Dersi Ogretim Programi’min dil bilgisi 6gretimi ilkelerine
dikkat edilmedigi goriilmektedir. Halbuki yapilandirmaci dil bilgisi 6gretiminde &grencilerin; zihinsel
olarak derse hazirlanmalari, 6nceki bilgilerini harekete gecirmeleri, konular1 gorsellerle somutlastiriimisg
bi¢imde dgrenmeleri, dil bilgisi konularini ciimle ve metin i¢inde gorerek anlamla iliskilendirmeleri ve
etkinlikler araciligiyla ders siirecinde aktif olmalar1 dnemlidir.
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Ilk6gretim 6. Simifta Bilgisayar Destekli Ogretimin Dil Bilgisi
Basarisina Ve Kavram Yanilgilarina Etkisi

Arastirmanin Problemi

Gerek Tirkge dil bilgisi dgretimiyle ilgili literatiirde BDO’ye iliskin deneysel nitelikli bir ¢aligmanin
olmamasi gerekse Tiirkce derslerine yonelik hazirlanan 6gretim yazilimlarinda yapilandirmaci dil bilgisi
Ogretiminin ilkelerine dikkat edilmemesi, arastirmanin “gerekgesini” / “problem durumunu”
olusturmaktadir.

Arastirmanin Amact

Bu arastirmanin amaci, yapilandirmaci yaklasima gore hazirlanmis bilgisayar destekli dil bilgisi
Ogretiminin ilkogretim 6. sinif 6grencilerinin dil bilgisi basarilart ve kavram yanilgilari iizerindeki
etkisini degerlendirmektir.

Swmrlhiliklar

Bu arastirma ilkdgretim 6. simuf dil bilgisi konularindan isimler, zamirler, iyelik ve hal ekleriyle;
ogrencilerin dil bilgisi basarilar1 ve kavram yanilgilariyla; Trabzon ili Hayrat ilgesi Hayrat Yatili
[Ikdgretim Bélge Okulu ile smirli tutulmustur.

YONTEM
Arastirma, iki yontemin karsilastirilmasini esas aldigindan deneysel metotla; verilerin nicel ve nitel
araglarla toplanmasiyla nedeniyle ¢coklu yontemle yapilmistir.

Arastirmanin Modeli

Arastirmada “6n test — son test kontrol gruplu deneysel desen’ kullanilmistir. On test-son test kontrol
gruplu desen, deneysel islemin bagimli degisken tizerindeki etkisinin test edilmesiyle ilgili olarak
aragtirmaciya yiksek bir istatistiksel giic saglayan, elde edilen bulgularin neden sonu¢ baglaminda
yorumlanmasina olanak veren ve davranis bilimlerinde siklikla kullanilan giiglii bir desendir
(Buylkozturk, 2001: 27).

Dil bilgisi konular1 kontrol grubunda geleneksel 6gretim ile, deney grubunda ise bilgisayar destekli
Ogretim ile islenmistir. Arastirmada veriler hem nicel hem nitel tekniklerle toplanmigtir. Bu nedenle
calisma goklu metotla yapilmis bir arastirmanin iiriiniidiir. Coklu metotlar, egitimde arastiritlmaya gerek
duyulan konularin ¢esitli yonlerden degerlendirilmesine elveriglidir. Coklu metotlar bir olayin pek ¢ok
farkli yoniinii ortaya c¢ikardigindan egitim arastirmalarinda siklikla kullamilmaktadir (Louis ve
Lawrence, 1997: 240; Silverman, 2000: 50; Yaman, 2005: 118).

Her iki grupta (kontrol ve deney) da dersler ayni Tiirkge 6gretmeni tarafindan yiiriitiilmiistiir. Kontrol ve
deney gruplarinda Ogretmen Kilavuz Kitabinda yer alan ders planlari esas alinmistir. Béylece gruplarin
basarilar iizerinde, kullanilan yontem (geleneksel ve BDO) disinda farkli degiskenlerin etkili olmasi
engellenmeye calisilmistir. Bilgisayar destekli 6gretim ve siire¢ boyunca kullanilacak yazilim hakkinda
uygulama Ogretmenine bilgiler verilmistir. Yazilimin dersin hangi asamalarinda ve nasil kullanilacag:
arastirmaci ve uygulama ogretmeni is birligiyle belirlenmistir. Bu sekilde uygulama siirecinin belli bir
program dahilinde ve sorunsuz yiiriitiilmesi amaglanmistir. Uygulama, “Unitelendirilmis Y1llik Ders
Plani”na uygun olarak toplam 12 hafta (Aralik, Ocak, Subat ve Mart aylari igerisinde) yapilmustir.
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Arastirma siiresince kontrol ve deney gruplarina uygulama Oncesi, esnasi ve sonrasinda birtakim
islemler uygulanmistir. Bu iglemler Tablo 1’de gosterilmistir:

Tablo 1. Uygulama Sureci
Grup On test Sureg Son test
1. Kisisel Bilgi Formu

°© 2. Dil Bilgisi Basar1 Testi § E 1.Dil Bﬂ%lsBlég.? sar Testi

E (DBBT) B S Ack Unly S Form

7 3. Acik Uglu Soru Formu g = - Agi gL Soru Formu
1. Kisisel Bilgi Formu m o Tyt s .

> 2. Dil Bilgisi Basar1 Testi SS2E 1. Dil Bilgisi Basar: Testi

S (DBBT) SE=% (DBBT)

] 32 & 2 Acik Uglu Soru Formu

3. Acik Uclu Soru Formu =o35R

Calisma Grubu
Arastirmanin ¢alisma grubunu Trabzon ili Hayrat ilgesinde bulunan Milli Egitim Bakanligina bagh
Hayrat Yatili ilkogretim Bélge Okulunun 6. sinifinda dgrenim géren 53 Ogrenci olusturmaktadir.
Okulun se¢iminde iki faktor etkili olmustur:

1) Secilen okulun yeterli teknolojik altyapiya (bilgisayar, projeksiyon cihazi, akilli tahta vb.)
sahip olmasi,

2) Okuldaki Tiirkge 6gretmeninin Tiirkce egitimi alaninda yiliksek lisans derecesine, yeterli
deneyime ve akademik bilgiye sahip olmasi.

Calisma grubuna 6. sinif o6grencilerin se¢ilme nedeni ise bu donem 6grencilerinin ilkdgretim ikinci
kademenin (6-8. siniflar) baslangi¢ seviyesinde olmalaridir. 2005 yilindan itibaren uygulanan Tiirkce
Dersi Ogretim Progranmi’yla (1-5. smiflar) birlikte ilk kademede dil bilgisi konularina ¢ok az yer
verilmistir. Bu nedenle ikinci kademeye gecen 6grencilerin ne seviyede dil bilgisine sahip olduklart ve
bilgisayar destekli 6gretimin dil bilgisinin kazanilmasinda ne derece etkili olabilecegi 6. sinif
seviyesinde daha agik goriilebilecektir. Calisma grubunu olusturan 53 6grencinin 27’si kontrol grubunda
(6-A subesi), 26’s1 ise deney grubunda (6-B subesi) yer almaktadir.

Veri Toplama Araglart ve Verilerin Toplanmasi
Bu boliimde arasgtirmada kullanilan veri toplama araglari ile araglarin hazirlanma asamalarina ve
Ozelliklerine (kapsamlarina, gegerlik, giivenirlik ve madde analizlerine) yer verilmistir:

Dil bilgisi basar: testi (DBBT)

Calisma grubundaki 6grencilerin uygulama kapsamina alinan dil bilgisi konulariyla (isimler, zamirler,
iyelik ekleri, hal ekleri) ilgili bilgilerini 6lgmek amaciyla arastirmaci tarafindan Dil Bilgisi Basar1 Testi
olusturulmustur. DBBT nin olusturulmasi siirecinde su agamalar izlenmistir:
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Soru segimi: Testin olugturulmasi i¢in gegmis yillarda yapilan Ortadgretim Kurumlari Smavi (OKS),
Seviye Belirleme Sinavi (SBS), Devlet Parasiz ve Yatililik Sinavi (DPY), Ozel Okullar Smavi (OOS)
gibi merkezi sinavlarda ¢ikan, uygulama kapsamindaki konularla ilgili dil bilgisi sorularindan
yararlanilmigtir. Bulunan sorular hakkinda Tiirkge dgretmenleri ile akademisyenlerin goriigleri alinmis
ve pilot uygulama i¢in 30 soru se¢ilmistir.

Madde analizi (giigliik ve aywrt edicilik) islemleri: DBBT, ana uygulama dncesinde pilot olarak 106 7.
siif dgrencisi iizerinde uygulanmis; 6grencilerin goriisleri alinmis, giivenirlik ve gegerlilik analizleri
yapilmis, madde giicliik (p) ve ayirt edicilik (r) endeksleri hesaplanmuistir.

Madde giicliigii testte yer alan her bir maddenin dogru yanitlanma yiizdesini gostermektedir. Bu yiizde
bir maddeyi dogru yanitlayan sayisinin, toplam yanitlayici sayisina bdliinmesiyle elde edilir ve 0.00 ile
1.00 arasinda degisen degerler alabilir. Bir madde i¢in bu degerin 1’¢ yaklagmasi maddeyi test
uygulanan kisilerin ¢ogunun dogru yanitladig1 ve kolay bir madde oldugu; 0’a yaklagsmasi da o maddeyi
test uygulanan kisilerin az bir kisminin dogru yanitladigi ve gii¢ bir madde oldugu seklinde yorumlanir
(Tekin, 2000).

Ayirt edicilik endeksi -1.00 ile +1.00 arasinda degisen degerler alir. Madde ayirt ediciligin negatif deger
almasi, o maddeyi diisiik puanli kisilerin yanitladigy, sifira yakin degerler almasi yiiksek ve diisiik puanli
es sayida kisinin maddeyi yanitladigi, pozitif deger almasi ise o maddeyi yiiksek puanli kisilerin
yanitladig1 anlamina gelir. Bu nedenle ayirt ediciligi negatif ve sifir civarinda olan maddelerin testte hig
kullanilmamasi gerekir (Ozgelik, 1989). Bu dogrultuda, madde giicliik endeksi 0,20’nin altinda ve
0,90’1in {iistinde olanlar ile ayirt edicilik endeksi 0,20’nin altinda olan 6 adet soru DBBT’den
¢ikarilmustir.

Gecgerlik ve giivenirlik ¢calismalari: Testi olusturan maddelerin, dl¢iilmek istenen davramisi (6zelligi)
6l¢mede nicelik ve nitelik olarak yeterli olup olmadiginin gostergesi, kapsam gegerliligidir. ... Kapsam
gecerligini test etmede kullanilan mantiksal yollardan biri, uzman goriisiine basvurmaktir (Biiytikoztiirk,
2006: 167, 168). Bu amagcla, sorularla ilgili Tiirk¢e egitimi akademisyenlerinin (2) ve Tiirkge
Ogretmenlerinin  (4) goriisleri alinarak testin gecerligi saglanmaya c¢alisilmigtir. Tiirkge egitimi
akademisyenlerinin ve Tiirkge Ogretmenlerinin  goriigleri ~ dogrultusunda, soru  kokiiniin
anlagilabilirliginin diigiik olmasi nedeniyle, 1 soru DBBT den ¢ikarilmistir.

DBBT’ye secilen sorularin uygulama kapsamindaki dil bilgisi konularina dagilimlarina da dikkat
edilmigtir. Testin son halinde yer alan 20 sorunun “isimler (ve alt kategorileri), zamirler (ve alt
kategorileri), iyelik ekleri ve hal ekleri” konularina birbirine yakin oranlarda dagilima sahip oldugu
goriilmiistiir. Testte ikiden fazla ayni sikkin art arda gelmemesine 6zen gosterilmistir.

Giivenirlik, bireylerin test maddelerine verdikleri cevaplar arasindaki tutarlilik olarak tanimlanabilir.
Giivenirlik, testin dlgmek istedigi 6zelligi ne derece dogru olctiigii ile ilgilidir. ... Bir test icin
hesaplanan giivenirlik katsayisinin ,70 ve daha yiliksek olmasi test puanlarinin giivenirligi icin genel
olarak yeterli goriilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2006: 169). Yapilan giivenirlik analizi sonunda DBBT nin
Cronbach alpha katsayist ,837 bulunmustur. Giivenirlik analizinde, DBBT nin giivenirlik katsayisini
distiren (Cronbach alpha katsayisi ,837 'nin altinda olan) 2 soru DBBT den ¢ikarilmistir.
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Bu islemlerin ardindan DBBT’de 21 soru kalmistir. Puanlama kolayligini saglamak amaciyla, konu
dagilimi g6z Oniinde bulundurularak 1 soru daha ¢ikarilmis ve DBBT’ye 20 soruluk son sekli
verilmistir. 20 soruluk bir basari testi, 6. sinif 6grencilerinin girdikleri merkez1 sinavlardaki Tiirk¢e soru
sayilart (SBS: 19 soru) g6z 6niinde bulunduruldugunda yeterli goriilmiistiir.

DBBT’ye alinan sorularin hangi konulara yonelik oldugu, madde giiclik (p) ve ayurt edicilik (r)
endeksleri Tablo 2°de dikkatlere sunulmustur:

Tablo 2. DBBT Sorularinin Konulari, Madde Giigliik (p) ve Ayirt Edicilik (r) Endeksleri

Soru Konu p r Soru Konu p r
1 isimler 0,78 055 11 zamirler 0,63 0,65
2 iyelik_ ve hal 037 034 12 zamifler ve hal 047 023
ekleri ekleri
3 isimler 0,50 05 13 zamifler ve hal 046 023
ekleri
4 zamirler 048 031 14 zamirler 0,66 0,61
5 hal ekleri 045 0,27 15 isimler 0,55 0,66
6 isimler 033 0,28 16 zamirler 0,44 0,23
7 isimler 069 065 17 isimler 0,75 0,57
8 isimler 083 045 18 zamirler 042 0,37
9 hal ekleri 049 0,21 19 hal ekleri 0,86 0,35
10 |yeI|k_ ve hal 039 023 20 zamirler 065 072
ekleri

DBBT’nin ortalama giigliik endeksi (p) 0,56; ortalama ayirt edicilik endeksi (r) ise 0,42 olarak
hesaplanmistir. Elde edilen madde analizi degerleri, DBBT nin uygulama i¢in kullanilabilir oldugunu
goOstermektedir.

Acitk uglu soru formu (AUSF)

Ogrencilerin dil bilgisi konulariyla ilgili kavram yanilgilarini gérmek ve DBBT’den elde edilen
verilerin giivenirligini artirmak amaciyla arastirmact tarafindan Acik Uglu Soru Formu hazirlanmistir.
Kapsam gecerliligini saglamak amaciyla sorularin hazirlanmasi sirasinda, 2005 Tiirkge Dersi Ogretim
Programi’nda yer alan ilgili dil bilgisi kazanimlart ile bunlarin agiklamalari boliimii gbz Oniinde
bulundurulmustur. Ayrica sorular hakkinda alan uzmanlarmin ve Tiirkge &gretmenlerinin goriisleri
almmugtir. Formda 3 adet soru sorulmustur:

Birinci sorunun amaci 6grencilerin, iyelik ve hal ekleri ile bu eklerin anlam &zelliklerini kavrayip
kavramadiklarmi tespit etmektir. Bu amagla karsilikli konusmaya dayali kisa bir metin verilmis,
metinde bazi sozciikler koyu yazilarak belirgin héle getirilmis ve bu sozciiklere gelen eklerin neler
olduklar1, sézciige nasil bir anlam &zelligi kazandirdig1 6grencilere sorulmustur. Ikinci sorunun amaci
ogrencilerin, zamir — sifat ve kisi zamiri — isaret zamiri kavramlarini anlayip anlamadiklarini tespit
etmektir. Bu amagcla 6grencilere dort adet climle verilmis ve bu ciimleler ikiser gruplara ayrilmigtir. Her
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iki grupta da ayrimi yapilmasi istenen sozciikler koyu ve alti ¢izili yazilarak belirgin hale getirilmistir.
Birinci grup ciimlelerde dgrencilerden kisi ve isaret zamir ayrimini yapmalari; ikinci grup ciimlelerde
ise zamir ve sifat ayrimimi yapmalar1 beklenmistir. Ugiincii sorunun amaci dgrencilerin, isimler ve
zamirleri ne kadar kavrayabildiklerini tespit etmektir. Bu amagla 6grencilerden bir metin yazmalar1 ve
yazdiklari metinde gegen isim ve zamirleri belirlemeleri istenmistir.

Acik Uclu Soru Formu’nda yer alan sorular bilgi, kavrama, uygulama, analiz ve sentez basamaklarina
uygun olarak hazirlanmistir. Bu sekilde, 6grencilerin dil bilgisel kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarirken
onlarn, iist diizey zihinsel becerileri kullanmalar1 da saglanmustir.

Verilerin Analizi

Arastirmada toplanan veriler hem nicel hem nitel oldugundan verilerin ¢dziimlenmesinde nicel ve nitel
teknikler bir arada kullanilmigtir. Dil Bilgisi Bagar1 Testi ile toplanan veriler nicel tekniklerle; Agik
Uglu Soru Formu ile toplanan veriler nitel tekniklerle analiz edilmistir.

Gerek degiskenlerin normal dagilim goéstermemesi gerek gruplardaki 6grenci sayilarinin 30°dan az
olmasi1 (Kontrol: 27; Deney: 26) nedeniyle arastirmada parametrik olmayan (non-parametrik)
istatistikler kullanilmistir. Kontrol ve deney gruplarinin DBBT 06n testleri arasindaki iliski ve son testleri
arasindaki iliski Mann Whitney U testi ile; 6n test — son test karsilastirmalar1 Wilcoxon testi ile analiz
edilmigtir.

Acik Uclu Soru Formu’nda 6grencilere yoneltilen ii¢ soru i¢in cevap anahtart hazirlanmigtir. Bu cevap
anahtarina gore Ogrencilerin dil bilgisi kavramlar1 {izerinde ne tiir yanilgilara diistiikleri, hangi
kavramlar arasinda karmasa yasadiklar belirlenmeye ¢alisitlmistir. Ogrencilerin soru formuna 6n testte
ve son testte verdikleri cevaplar hem kendi gruplar1 icerisinde hem de gruplar arasinda
karsilastirilmistir. Bu sekilde hem 6grencilerin siire¢ boyunca nasil gelisim gosterdiklerinin hem de
hangi grubun kavram yanilgilarinin daha az oldugunun karsilagtirmali olarak goriilmesi amaglanmugtir.

BULGULAR

Bilgisayar Destekli Dil Bilgisi Ogretiminin Basariya Etkisiyle Ilgili Bulgular

On test sonuglarina gore kontrol ve deney gruplarinin dil bilgisi basarilari Mann Whitney U testi ile
karsilagtirtlmistir. Karsilagtirma sonuglart Tablo 3’te gosterilmistir:

Tablo 3. Kontrol ve Deney Gruplarimin On Test Karsilastirmasi

Sira Sira
Clg b ortalamasi toplam s P
. Kontrol 27 26,71 694,50
DBBT 0n test 343,500 ,893
Deney 26 27,28 736,50
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Tablo 3’te 6n test sonuglarina gore kontrol ve deney gruplarinin dil bilgisi basarilar1 bakimindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi goriilmektedir (p > 0,05). Bu nedenle gruplar basar1 ve
tutum agisindan da benzer nitelik tagimaktadirlar.

Gelenceksel 6gretim ve bilgisayar destekli 6gretimin dil bilgisi basarisi lizerinde ne kadar etkili oldugunu
gorebilmek icin kontrol grubu DBBT 0n test — son test ve deney grubu DBBT 6n test - son test verileri
Wilcoxon testi ile karsilastirilmigtir. Geleneksel dgretimin uygulandigi kontrol grubunun DBBT 6n test
ve son test kargilastirma sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir:

Tablo 4. Kontrol Grubunun DBBT On Test - Son Test Karsilastirma Sonuclari

Son test-On N Sira Sira Z p
test ortalamasi toplam
Negatif sira 1 1,50 1,50
Po-sz sira 21 11,98 251,50 4,099 000
Esit 5
Toplam 27

Tablo 4’te kontrol grubu dgrencilerinin DBBT 6n test ve son test verileri {izerine yapilan Wilcoxon testi
sonuglar1 gosterilmistir. Tabloya gdre 0n test ve son test sonucglar1 arasinda son test lehine anlamli bir
farklilik vardir (Z= -4,099; p< ,05). Geleneksel yontemle yiiriitiilen dil bilgisi 6gretiminin basariy1
istatistiksel olarak anlamli diizeyde artirdigi goriilmektedir. Son testte; kontrol grubundaki toplam 27
6grencinin 21’inde puan artmis (pozitif sira), 5’inde esit kalmis (esit), 1’inde ise diigmiistiir (negatif
sira). Bu durum, geleneksel 6gretimin tiim 6grencilerin basarisini artiramadigim gostermektedir.

Bilgisayar destekli dil bilgisi dgretiminin uygulandigi deney grubunun DBBT 6n test ve son test
karsilastirma sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir:

Tablo 5. Deney Grubunun DBBT On Test - Son Test Karsilastirma Sonuclari

Son test-On N Sira Sira Z p
test ortalamasi toplam
Negatif sira 0 ,00 ,00
Po-sz sira 26 13,50 351,00 4,486 000
Esit 0
Toplam 26

Tablo 5’te deney grubu 6grencilerinin DBBT 6n test ve son test verileri {izerine yapilan Wilcoxon testi
sonuglar1 gosterilmistir. Tabloya gdre On test ve son test sonuglari arasinda anlamli bir farklilik vardir
(Z= -4,486; p< ,05). Bilgisayar destekli dil bilgisi 6gretiminin basariy1 istatistiksel olarak anlamli
diizeyde artirdigr goriilmektedir. Son testte; deney grubundaki toplam 26 6grencinin hepsinin puani
artmistir (pozitif sira). Bu durum, bilgisayar destekli dil bilgisi 6gretiminin tiim &grencilerin basarisini
artirdigin1 géstermektedir.
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Tablo 4 ve 5’te hem geleneksel dgretimin hem de bilgisayar destekli 6gretimin dil bilgisi basarisim
artirdigt goriilmektedir. Kontrol ve deney gruplarinin 6n test ve son test karsilagtirma sonuglart Tablo
6’da verilmistir:

Tablo 6. Kontrol ve Deney Gruplarimin DBBT On Test ve Son Test Karsilastirma Sonuclar

Sira
Grup N Sira ortalamasi toplam: U p

i Kontrol 27 26,71 694,50

DBBT 0n test 343,500 ,893
Deney 26 27,28 736,50
Kontrol 27 16,56 447,00

DI Sl 69,000 000
test Deney 26 37,85 984,00

Tablo 6’da kontrol ve deney grubu 6grencilerinin DBBT 6n test ve son test verileri ilizerine yapilan
Mann Whitney U testi sonuglar1 gdsterilmistir. On testte kontrol grubu dgrencilerinin sira ortalamast
26,71; deney grubu dgrencilerinin sira ortalamasi 27,28 dir. On testte kontrol ve deney gruplari arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik olmadigi goriillmektedir (U= 343,500; p> ,05).

Son testte kontrol grubu dgrencilerinin sira ortalamasi 16,56; deney grubu &grencilerinin sira ortalamasi
ise 37,85°tir. Son testte kontrol ve deney gruplari arasinda deney grubu lehine istatistiksel olarak
anlaml bir farkliligin oldugu goriilmektedir (U= 69,000; p< ,05). Bu sonug, bilgisayar destekli dil
bilgisi 6gretiminin geleneksel 6gretime gore daha bagarili oldugunu ortaya koymaktadir.

Kontrol ve deney gruplarinin DBBT 6n test ve son test puan ortalamalari arasindaki iligki Sekil 1°de
daha agik goriilmektedir:

80

60

40 M Kontrol

Dene
. j I y
0 A T T

DBBT on DBBT son

Sekil 1. Kontrol ve deney gruplarinin DBBT 6n test ve son test karsilastirmasi

On testte kontrol grubu dgrencilerinin aritmetik ortalamasi 30,74; deney grubu dgrencilerinin 30,77 iken
son testte kontrol grubu O6grencilerinin aritmetik ortalamasi 42,41; deney grubu Ogrencilerinin ise
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63,85’¢ yiikselmistir. Bu artig, bilgisayar destekli dil bilgisi 6gretiminin geleneksel 6gretime gore
basariy1 daha fazla artirdigini ortaya koymaktadir.

Agik Uclu Sorulardan Elde Edilen Bulgular
Ogrencilerin, dil bilgisi kavram yanilgilari tespit edebilmek amaciyla DBBT nin ardindan 6grencilere
Uic adet agik uglu soru yoneltilmistir.

Birinci soruda; ogrencilerin iyelik ekleri, hal ekleri ve bunlarin anlam 6zelliklerini kavrayip
kavrayamadiklar1 tespit edilmeye ¢aligilmistir. Ogrencilere bir karsilikli konusma paragrafi verilmis ve
onlardan bu paragrafta yer alan koyu yazilmis sozciiklerdeki ekleri ve bu eklerin anlam ozelliklerini
belirtmeleri istenmistir.

Paragrafta 11 adet sozciik koyu olarak yazilmis ve tablo 6grencilere bos olarak verilmistir. Tabloda,
ogrencilerden ek(ler)i ayri ayr1 gostermeleri ve bu eklerin anlam 6zelliklerini ilgili siituna yazmalari
istenmistir. Tabloda toplam 34 veri istenmektedir. Istenen veriler iist simge olarak 1°den 34’e kadar
tabloda kodlanmistir. Tablodaki her bir ek ve anlam 6zelligi 1 puan kabul edilmistir. Tabloda toplam 34
adet veri istendiginden bir 6grencinin tablonun tamamint dogru doldurmasi hélinde alacagi puan 34
olmaktadir. Kontrol ve deney gruplarinin AUSF 6n test ve son testlerindeki birinci soru basari
yiizdelerinin karsilagtirmasi Sekil 2°de sunulmustur:

aa
60
40 m Kontrol
20 Deney
o : . : .
AUSFon AUSF son

Sekil 2. Kontrol ve deney gruplarinin AUSF 6n test ve son test birinci soru karsilastirmasi

Sekil 2’de goriildiigii iizere; kontrol grubunun AUSF 6n test birinci soru basar1 yiizdesi 7,73 iken son
testte 61,65’¢ yiikselmis; deney grubunun AUSF 06n test birinci soru basar1 yiizdesi on testte 8,71 iken
son testte 74,20’ye yiikselmistir. On testte gruplar arasinda énemli farkliligin olmadigi, son testte ise
deney grubu lehine Onemli farkliligin oldugu goriilmektedir. Sekil 2, dil bilgisini kavramlarini
ogrenmede bilgisayar destekli 6gretimin geleneksel 6gretime gore daha etkili oldugunu gostermektedir.
AUSF ile elde edilen nitel veriler, DBBT ile elde edilen nicel verileri desteklemektedir.

Ikinci soruda; &grencilerin “kisi zamiri - isaret zamiri” ve “sifat — zamir” kavramlarmi anlayip
anlayamadiklar1 ve bu konulardaki kavram yanilgilar1 tespit edilmeye ¢alisiimigtir.

Ogrencilere iki 6bekte ikiser ciimle verilmis ve onlardan bu obeklerde yer alan koyu ve alti gizili
yazilmis sdzciiklerin hangi sdzciik tiiriinde oldugunu belirtmeleri istenmistir. ikinci soruda, istenen her
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bir veri 1 puan kabul edilmistir. Soruda toplam 8 veri (4 sozcik tiird, 4 neden) istendiginden bir
Ogrencinin soruyu tam dogru cevaplamasi halinde alabilecegi puan 8 olmaktadir. Kontrol ve deney
gruplarinin AUSF 6n test ve son testlerindeki ikinci soru basari yiizdelerinin karsilagtirmasi Sekil 3’te
sunulmustur:

80
60
40 H Kontrol
20 Deney
0] T T T ]
AUSFon AUSF son

Sekil 3. Kontrol ve deney gruplarinin AUSF 6n test ve son test ikinci soru karsilastirmasi

Sekil 3°te goriildiigii lizere; kontrol grubunun AUSF 6n test ikinci soru basari yiizdesi 0 iken son testte
53,70’e yiikselmis; deney grubunun AUSF 06n test ikinci soru basari yiizdesi 6n testte 0,48 iken son
testte 68,75’e yilkselmistir. On testte gruplar arasinda dnemli farkliligin olmadigi, son testte ise deney
grubu lehine 6nemli farkliligm oldugu goriilmektedir. Sekil 3, dil bilgisi kavramlarini 6grenmede
bilgisayar destekli 6gretimin geleneksel 6gretime gore daha etkili oldugunu gostermektedir. AUSF ile
elde edilen nitel veriler, DBBT ile elde edilen nicel verileri desteklemektedir.

Ucglincti soru; égrencilerin isim ve zamirleri ne kadar kavrayabildikleri ve bunlari kurduklar1 ciimleler
icinde tespit edip edemediklerini belirlemeye yoneliktir. Soruda, 6grencilerden kisa bir yazi yazmalari
ve bu metin igerisindeki isim ve zamirleri isaretlemeleri istenmistir. Kontrol ve deney gruplarmin AUSF
son testte ti¢iincii soruya verdigi cevaplar Tablo 7°de karsilagtirilmistir:

Tablo 7. Kontrol ve Deney Gruplariin AUSF Son Test Uciincii Soru Karsilastirmasi
Toplam Toplam Toplam isaretlenen Dogru lisaretlenen Dogru

sozclk isim zamir isim ylzdesi zamir ylizdesi
Kontrol 1025 368 116 221 92,30 82 87,93
Deney 785 225 92 139 91,37 67 92,54

Tablo 7°de goriildiigii iizere, kontrol ve deney gruplarinin AUSF son test iigiincii soru bagart oranlar
arasinda onemli farklilik bulunmamaktadir. Kontrol grubunun isimler konusunda dogru orant %92,30;
zamirler konusunda % 87,93’tlir. Deney grubunun ise isimler konusunda dogru oran1 % 91,37; zamirler
konusunda % 92,54’tiir. Bu veriler, kontrol ve deney gruplarinin isimler ve zamirler konusunda kavram
yanilgilarinin diisiik oldugunu gdstermektedir.
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Gerek gelencksel dgretim gerek BDDBO isimler ve zamirler konusunda dgrencilerin kavram yanilgilari
bakimindan olumlu yonde benzer sonuglar gostermislerdir. Bu sonug, AUSF birinci ve ikinci sorularin
sonuglarindan farklidir: BDDBO; “iyelik ekleri, hal ekleri ve bu eklerin anlam &zellikleri” ile “kisi
zamiri — isaret zamiri” ve “zamir — sifat” kavramlar1 ayriminda geleneksel 6gretime gore daha etkili
iken “isim — zamir” ayriminda geleneksel 6gretimle benzer etkiye sahip olmustur.

SONUCLAR VE TARTISMA
Arastirma sonunda elde edilen sonuglar literatiirdeki benzer ¢aligmalarin sonuclariyla karsilastirilarak
maddeler halinde sunulmusgtur:

1. Kontrol (geleneksel 6gretim) ve deney (bilgisayar destekli 6gretim) gruplarimin DBBT 06n test verileri
arasinda istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadig1 ve her iki grubun basar1 ortalamalarinin ¢ok
diistik oldugu gorilmiistiir (Kontrol: 30,74; Deney: 30,77).

[Ikogretim ikinci kademenin baslangicinda &grencilerin dil bilgisi basar1 puanlarmin oldukga diisiik
olmasi, ilkogretim birinci kademede dil bilgisi konularina yer verilmemesinden kaynaklanmaktadir.
Yapici (2004)’ya gore ilkogretim birinci kademede dil bilgisi konularina yer verilmemesi gerekliliginin
nedeni, 6grencilerin i¢inde bulundugu bilissel gelisim evrelerinin (somut diistinme evresi) soyut olan dil
bilgisi kavramlarini 6grenmeleri i¢in uygun olmamasidir.

Bu nedenle 2005 yilindan itibaren uygulanan Tiirkge Dersi Ogretim Programlarinda dil bilgisi konulart
yalniz ikinci kademede ele alimmustir. Halbuki birinci kademede dil bilgisi konularmin “giris
seviyesinde” / “basit dizeyde” ogrencilere sunulmasi (tirlerine deginmeksizin eklerin ve sozciik
tiirlerinin basit ciimleler iizerinden dgrencilere sezdirilmesi ve terimlere asinalik kazandiriimasi gibi),
ikinci kademede dil bilgisi kavramlarinin daha etkili 6grenilmesi bakimindan faydali olacaktir.

2. Geleneksel 6gretimin uygulandig1 kontrol grubunda ve bilgisayar destekli 6gretimin uygulandigi
deney grubunda 6grencilerin dil bilgisi basarilar1 son testte on teste gére anlamli diizeyde artmistir. Bu
bulgu hem geleneksel dgretimin hem bilgisayar destekli 6gretimin dil bilgisi basarisi {izerinde etkili
oldugunu gostermektedir. Ancak bu iki grubun son testleri karsilastirildiginda deney grubunun kontrol
grubuna gore anlamli diizeyde daha yiiksek basar1 elde ettigi tespit edilmistir (Kontrol: 42,41; Deney:
63,85). Bu tespit, dil bilgisi basarisinda BDO’niin geleneksel dgretime gore daha etkili bir ydntem
oldugunu ortaya koymaktadir.

Kontrol ve deney gruplarinin son testlerinde bagar1 artmigsa da bu artis istenilen diizeyde degildir.
Ogrencilerin siire¢ sonunda yiiksek diizeyde basar1 gdsterememesinin nedeni, dil bilgisi konulariyla ilk
kez karsilasmalaridir. Basari, istenilen diizeyde olmasa da BDO’niin geleneksel dgretime gore basariy
daha fazla artirdig1 goriilmiistiir (Geleneksel dgretim: % 37,96; BDO: % 107,50).

Literatirde BDO’niin dil bilgisi basarisina etkisiyle ilgili dogrudan yapilan bir arastirmaya
rastlanmammstir. Arastirmamizda, basari {izerine varilan sonuglar literatirde BDO’niin basar1 {izerine
etkisiyle ilgili yapilan Tirk¢e Ogretiminin diger alanlarindaki ve diger disiplinlerdeki c¢alismalarin
(Abraham, 2008; Aksin, 2006; Buran, 2008; Giirbiiz, 2007; Kara, 2009; Karalar ve Sari, 2007; Kwon
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vd, 2010; Naba’h vd, 2009; Neri vd, 2008; Pektas, 2008; Yumusak ve Aycan, 2002; Zobar, 2010 vb.)
sonuglariyla benzerlik tagimaktadir. lgili aragtirmalarda BDO’niin geleneksel dgretime gére basariyt
daha fazla artirdigi deneysel g¢aligmalarla ortaya konulmustur. Arastirmamizla diger arastirmalarin
sonuglart arasindaki benzerlik, farkli disiplinlerde ve Tiirkge derslerinin farkli grenme alanlarinda
BDO’niin geleneksel dgretime gore basari iizerinde daha etkili oldugunu gostermektedir.

3. Kontrol ve deney gruplarinin kavram yanilgilarimi tespit etmek amaciyla 6grencilere acik uglu sorular
yoneltilmistir. Her iki grubun da on testteki sorulara cevap verme yiizdesi ¢ok diistiktiir. Bu durumun
nedeni ogrencilerin dil bilgisi konulartyla ilk kez karsilagmalaridir. Son testte ise deney grubu
ogrencilerinin kontrol grubuna goére daha az kavram yanilgisina sahip olduklar1 goriilmiisttr. Bu sonug,
BDO’niin dil bilgisi kavramlarii 6grenmede geleneksel oOgretime gore daha etkili oldugunu
gostermektedir. AUSF’den nitel olarak elde edilen bu sonug, DBBT ile varilan nicel bulgular1 da
desteklemektedir.

Aragtirmada kullanilan BDO’niin kavram 6grenmede daha etkili olmasi iki etkene baglanabilir:

1) Kavramlarin gérsellerle desteklenerek somutlastirilmasi (Ogrenciler de gériis formlarinda
konularn gorsellestirilmesinin 6grenme igin yararl oldugunu belirtmislerdir.);

2) Yazilimda yer alan asamalarin (hazirlik, konu anlatimi, etkinlik, degerlendirme) kavramlari
pekistirici nitelikte olmasi: Hazirlik bolimlerinde konuyla ilgili 6n bilgiler verilmis, gorseller ve
orneklerle dgrencilerin ilgileri ¢ekilmis; konu anlatimlarinda gorsellerle birlikte konu icerigi, dikkat
edilmesi gereken hususlar ve kurallara yonelik 6rnekler sunulmus; 6grenciler etkinlikler vasitasiyla
ogrendiklerini oyunlastirarak pekistirmisler ve degerlendirme boliimiinde de sorularla kendilerini test
edebilmislerdir. Zihinsel hazirliktan degerlendirmeye kadar giden bu siireg, 6grencilerin kavramlari
daha iyi 6grenebilmesinde etkili olmustur.

Aragtirmamizda kavram yanilgilar: {izerinde BDO’niin etkisiyle ilgili ulasilan sonuglar literatiirdeki
diger disiplinlere iliskin ¢alismalarin (Giirbliz, 2007; Kara, 2009; Kose, Ayas ve Tas, 2003 vb.)
sonuclartyla benzerlik tagimaktadir. Bu durum, dil bilgisi 6gretimiyle birlikte farkli alanlarda da
BDO’niin kavram yamlgilarinda geleneksel Ogretime gore daha etkili bir ydntem oldugunu
goOstermektedir.

ONERILER
Arastirmadan elde edilen sonuglar dogrultusunda dgretmenlere, yoneticilere, ilgili makamlara, 6gretim
yazilimi hazirlayicilarina ve arastirmacilara sunulabilecek Oneriler maddeler hélinde su sekilde
stralanabilir:

e {lkdgretim birinci kademede (1-5. siniflar) dil bilgisi konularina “basit diizeyde” / “giris
seviyesinde” yer verilmeli; dgrencilerin ikinci kademeye gegislerinde dil bilgisi konular1 hakkinda 6n
bilgi sahibi olmalar1 saglanmalidir.

e {lkdgretim 6grencilerinin gelisim dzellikleri, ilgi ve istekleri goz dniinde bulundurularak dil
bilgisi 6gretiminde bilgisayar teknolojisinin kullanimi artirilmali; boylece basarilarimin ve dil bilgisi
konularina yonelik tutumlarinin artmasi, kavram yanilgilarinin ise azalmasi saglanmalidir.

o Tiirkce dil bilgisi konular1 i¢in hazirlanan 6gretim yazilimlarinda dil bilgisi 6gretimi ilkeleri
dikkate alinmalidir. Yazilimlarin hazirlanmasinda asamalilik, zihinsel hazirlik; metinlerle, 6rneklerle,
gorsellerle, sesle ve etkinliklerle desteklenme gibi hususlar g6z 6niinde bulundurulmalidir.
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¢ Yazilimlarin hazirlanmas: siirecinde Tiirkge 6gretmenleri, Tiirkge egitimi akademisyenleri ve
bilgisayar yazilimi hazirlayicilarinin is birligi i¢inde ¢aligmalari saglanmalidir.

o Tiirkge derslerinin bilgisayar destekli olarak daha etkili yiiriitilebilmesi amaciyla okullarda
“dil 6grenimi” / “Tirkge dersi” laboratuvarlart veya derslikleri olusturulmali; buralarda yeterli
teknolojik altyapr (bilgisayar, akilli tahta, projeksiyon cihazi vb.) kurulmalidir. Ogretmenlerin ve
ogrencilerin bu imkanlardan olabildigince yararlanmasina firsat verilmelidir.

o Tiirkce dgretmenlerine hizmet 6ncesi / lisans 6grenimi ve hizmet i¢i donemlerinde bilgisayar
teknolojisinin kullanim1 hakkinda egitim verilmeli; onlarin, bilgisayar1 6gretim siirecinde etkili bicimde
kullanabilmeleri, basit diizeyde de olsa 6gretim ortaminda kullanabilecekleri bilgisayara dayali materyal
hazirlayabilmeleri saglanmalidir.

e Tiirkge Ogretmenligi Lisans Programi’nda yer alan Bilgisayar derslerinin igerigi Tiirkge
Ogretmenlerine pratikte faydali olacak sekilde iyilestirilmelidir. Tiirkge egitimi lisansUsti
programlarinda da bilgisayar destekli Tiirkge / dil 6gretimine yonelik dersler konulmalidir.

e Farkli sinif seviyelerinde dil bilgisi konularmin 6gretilmesinde bilgisayar destekli 6gretimin
basari, tutum ve kavram yanilgilar1 {izerinde ne kadar etkili olduguna iliskin aragtirmalar yapilmali;
arastirmalarin sonuglari ilgili makamlar ve yazilim hazirlayicilariyla paylasiimalidir.

e BDO’niin Tiirkge derslerinin diger 6grenme alanlarinda (dinleme / izleme, okuma, konusma
ve yazma) basariya olan etkisiyle ilgili arastirmalar da yapilmali ve elde edilen sonuglar dil bilgisine
yonelik yapilan galismalarin sonuglariyla karsilastirilmalidir. Bu sekilde, BDO’ niin dgrenme alanlar
Uzerinde bir butun olarak (bilgi ve beceri diizeyinde) ne diizeyde etkili oldugu tespit edilmelidir.

e BDO’niin farkli sosyoekonomik diizeydeki dgrencilerin dil 6grenimleri / gelisimleri iizerinde
farkli etkiye sahip olup olmadigina ve bu dgrencilerin yonteme karst bakis acilarina iliskin nicel ve nitel
aragtirmalar yapilmalidir.

o Tiirkge dgretiminde kullanilabilecek yazilimlarin yer aldigi, 6gretmenlere ve 6grencilere agik
bir genel ag sitesi kurulmalr; belirli araliklarla sitenin denetimi ve giincellestirilmesi ilgili makamlarca
yapilmalidir.
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MAX WEBER’IN PROTESTAN AHLAKI YORUMU
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OZET: Orta ¢ag kilisesi, kendi tekeline aldig1 ayinleriyle, genis halk kitlelerinin asla bilmedigi bir
lisan1 kullanmasiyla; dinsel mizansen {izerinde kesin bir hakimiyet kurmaktaydi. Boylece, kapsamli
bir hiyerarsik yapiy1 orgiitlemekteydi. Dinsel konular iizerinde de kisisel tesebbiiste bulunan bireyin,
ruhban smifindan gelmeyen bir kimsenin de Tanri ile dogrudan baglanti kurabilecegini acgik¢a ifade
eden imaniyla; kilisenin aracilik islevine hi¢ gereksinim duyulmaksizin, kaniksanmis kurumsal
yonelislere tamamryla aykir1 diiserek, en siddetli cezalandirmalari {izerine ¢ekmistir. Luther, Tanr ile
insan arasinda kurulan geleneksel bicimlenmeleri hi¢ dikkate almamistir. Calvin, evrenin Tanr1 saninin
sergilenmesi niyetiyle yaratildigi diisiincesi tizerinde 1srarla durdugundan, bireyin kendi basina Tanri
sanina daha fazla uyumlu olmasini saglayacak akli niteliklere sahip bulunduguna inanmaktaydi. Elbette
kalvinizm kapitalist ruhu yaratmamustir. Ancak, kapitalistlerin gereksinimleri ve egilimleri, kalvinizmin
yorumuyla ulasilan g¢esitli olanaklari i¢inden se¢ilmis bir siirecin ger¢eklesmesini de zorunlu
kilmaktaydi. Nitekim, Luther’in keskin zekasi, bu diinyadaki hayatin kétiliiklerinin nasil farkina
varmigsa; Calvin’in esas ilgisi, kisinin kendisini Ovmesinin Tanri saninin sergilenmesi emelini
anlasilmaz kildig1 tizerinde odaklasmig; Baxter ve Wesley ise, daha ¢ok, bir orta sinif kavrami servetin
Tanr1 adina ydnetimi {izerinde durmustur.

Anahtar kelimeler: Ussal ekonomik eylem, kazang gayesi, protestan ahlaki

THE RISE OF RATIONAL ECONOMIC INDIVIDUALISM IN EUROPE AND
MAX WEBER’S INTERPRETATION OF THE PROTESTANT ETHIC

ABSTRACT: In medieval church, organized into an elaborate hierarchy with a monopoly over
sacraments, using a language unknown to the masses of people, dominated the religions scene.
Individiul initiative in religious matters, the expression of the belief that the layman could have dealings
directly with God, without the need for the intercession of the church, were heretical acts, taking upon
himself the severe punishment. Luther, ruling out the conventional forms of mediation betwen God and
man. Calvin gives emphasis to the idea that the purpose of the universe is to glorify God, that man has
reason only that he may more fittingly glorify God. Calvinism did not create the spirit of capitalism, but
the needs and tendencies of capitalists were involved in the process which selected from the various
possibilities of interpretation of Calvinism. Luther’s keen awareness of the evil of life, Calvin’s concern
lest the glory of God be obscured by self-glorification, Baxter’s and Wesley’s attention is the more
middle class conception of the stewardship of wealth for the name of God.

Key Words : Rational and economic action, the pursuit of gain, the protestant ethic
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1.GIRIS

Ussal ekonomik etkinligin ilk gériiniimiinii ve orgiitsel tarzdaki ilk olusumunu ve uygulaniginm ifade
eden kapitalizmin, reformla ileri siiriilen yeni bir ruhunun bulundugunu savunmak, protestanlik
dogmadan 6nce kapitalist etkinligin olmadigi sonucunu beraberinde getirmistir. Oysa, reform éncesinin
katolik diinyasinda kapitalist etkinligin goriiniimlerine rastlanilmis, kurumsal gelismesine de taniklik
edilmigtir.

Orta ¢ag katolikligi, Avrupa’daki biitiin uluslar1 kendine baglayan bir birlik olarak diisiiniildiigiinde, bu
dénem boyunca ussal ekonomik etkinligin biiyiik 6l¢iide var olmayacagi seklinde bir kani edinilir. Oysa
orta caga Ozgii hayat tarzinin degisen etmenleri irdelendiginde, daha farkli izlenimleri edinmesi, ¢ok
miimkiindiir. Ancak orta ¢ag yasaminin, bireyin gelismesinin 6niine engeller koydugu da, kimsenin
yadsiyamayacagi bir gergektir.

Orta ¢aga 6zgii sosyal iliskilerin tipik kavramsal anlami, yasam i¢indeki etkinlikleriyle bireyin, Tanrisal
buyruklarla diizen altina alinmig topluma uyum saglamasini gerektirmektedir. Orta ¢ag hayatinin
ilkeleri, tamamiyla, &gretmeye uyumlu olarak elde edilmistir. Ulkenin hemen her yerine, serbestlige
asla olanak tanimayan otoriter feodal sistem hakim olma egilimini gOstermis, agik¢a dikkat ¢ektigi
toplumsal derecelendirme yapisiyla geleneklere bagliligi beraberinde getirmistir.

Bir derece daha fazla bireycilige olanak saglasa dahi, kent yasaminin genel ilkeleri, esas olarak, alis ile
satis hakkini belirli bir ziimreye has kilan tekelci yapiya dayanmis, ticaretin otorite tarafindan
diizenlenilmesini ve denetim altina alinmasii gerektirmistir. Kent ve ilke icinde bir dereceye kadar
siyasal ve sosyal esitlik anlayisi hissedilse dahi, simif ayrimciligi daima dikkatleri {izerine ¢eken
toplumsal bir dzellik halini almistir. Insanlar, her biri kendi maddi kosullarin esitligiyle belirlenmis
fonksiyonel gruplarin {iyeleri olarak dikkate alinmistir.

2. KATOLIK AVRUPA’DA USSAL EKONOMIK ETKINLIK

Orta caga 6zgili ekonomik yasami gz Oniine getirdigimizde, malikane ve lonca orgiitlenmesi disinda
soylenebilecek ¢ok az seyimizin oldugu, kacinilmaz bir sekilde hemen fark edilir. Her ikisi de, ussal
ekonomik etkinligin temeli olarak goriilen bireycilige kesinkez karsidir (Eldridge J.E.T., 1971 ; 97).
Giiniimiizde pek ¢ok yazarin one siirdiigii sekliyle, hayatin bireysel tasarimi ile orta ¢aga 6zgii
toplumsal diizenlenisi arasinda kesin bir farkliligin oldugu, toplumsal idealler iginde bireycilige hi¢ yer
verilmedigi kanisi, pek ¢ok yonden dogru degildir.

Bireyciligin, ¢cok farkli ortaminin oldugu ve farkli hedefleri giittiigii, asla yadsinilamaz. Bir 6greti olarak
bireycilik, bireyin hedeflerinin ve kisisel yeteneklerinin toplumun ekonomik orgiitlenmesinde zorunlu
bir etmen olarak alinmasini gerektirdigi gibi; bireylerin ussal secime ve ekonomik davraniga dayanan
eylemlerinin, toplumun ekonomik 6rgiitlenmesinde beklentileri karsilayabilecegine beslenilen inanci da
ifade ettiginden; bireyin yiikselmesi sayesinde toplumun ilerlemesinin yollar1 arastirilir, bu maksatla,
kisisel tesebbiis ile kendini gelistirme sahalar1 tamamiyla serbest kilinir (Eisenstadt S.N., 1968 ; 78).
Bireyciligin ger¢eklesmesi, ekonomik hiirriyeti (yeni tesebbiis 6zgiirliigiinii). ve 6zel miilkiyeti zorunlu
kilar.
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Farkli yetenekler smirinda kendini gelistirme azmini hisseden farkli bireylerin, kabiliyetlerini ve
giglerini ilerletmelerinin en iyi yolunun birbirleriyle rekabete girerek yarigmalari gerektigi fikrine
inanilmaktadir. Rekabetin olmadigi, bireylerin birbirini gegerek ileriye gitme arzusunu hissetmedigi bir
ortamda, gelisme de bireycilik de bulunmamaktadir. Bundan dolay1 bir sistem olarak bireycilik, hiir
ticaretin, serbest rekabetin, 6zel milkiyetin dizenidir (Eldridge J.E.T., 1971 ; 103).

Ogreti ve sistem yoniiyle bireycilik ise, hayat tarzinin orta ¢aga dzgii siki denetim altinda tutulmasi
egilimine kesinlikle karsidir. Orta cag Avrupa’sinda 6zel miilkiyetin varligina bakilarak bireyciligi
icerdigi asla One siiriilemez. Kaldi ki, 6zel miilkiyetin orta ¢agdaki yapist bile, modern diinyanin
dayandig1 tarzda degildir.

Orta ¢ag boyunca kazan¢ maksath islere hi¢ rastlanilmadigi nasil 6ne siiriilemiyorsa, reform éncesinde
kapitalist ruhun goriiniimlerinin benimsendigi ve yayginlik kazandigi da hi¢ kimse tarafindan
yadsinilamaz. Sayet ¢cok fazla genellestirilmezse, kapitalist eylem tarzinin, orta ¢aglar i¢inde dyle hig
bilinmeyen bir davranis olmadigimin, bilinmesi gerekir (Eldridge J.E.T., 1971 ; 106).

Kapitalist etkinligin reform tarafindan olusturulmus bir donem bigimi olarak degerlendirilmesi, ¢ok
zordur. M.Weber gibi, W. Sombart da modern kapitalizmin, orta ¢aglarda asla kendisine bir yer
bulamayan ve kendisine 6zgii sayilan kapitalist ruh tarafindan olusturulmus oldugu diisiincesine sahiptir
(Plotnik M.J., 1937 ; 41).

W.Sombart, orta ¢aga 6zgii ekonomik yasamin temel ilkesinin, kisinin ihtiyaclarinin giderilmesi
maksadini igeren ge¢im ekonomisi oldugunu, hem de, modern kapitalist hayatin esas giidiisii demek
olan kazan¢ pesinde kosma gailesiyle ¢akistigin1 6ne siirmekteydi (Sombart W. , 1951 ; 114). W.
Sombart, kapitalist sistemi, asagidaki nitelikleriyle ekonomik bir sistem olarak kabul etmekteydi;
degisim temeli lizerine kurulmustu, baslica iki farkli siniftan (isgéren ve isveren) isbirligine girmesiyle
islemekteydi.

Bu sistem iginde iretim araglarinin sahibi konumunda bulunanlar, sistemin subjeleri olarak dogrudan bu
siirecin karar verici iglevini listlenirken; iiretim araclarindan yoksun kalan caligan kesimler ise, sistemin
saf ve basit objeleri durumundaydilar (Sombart W. , 1951 ; 117). Kapitalist sistem, kazang¢ gayesi ve
ekonomik rasyonalizm ilkeleriyle isletilmekteydi. Kazan¢ maksadi, ussal se¢im, serbest rekabet,
bireysel karar vermenin dayandigi ozgiirlik ortami vs. gibi tamimlamalar; bir biitiin olarak orta ¢ag
hayatinin, ni¢in kapitalist dncesi donem olarak anildigin1 hakli kilmaktadir. Yine de, bunlarin arasindan
kazang maksadinin modern diinyanin bir kesfi oldugu soylenemez. Insanlar, Avrupa’da neredeyse
binlerce yildan beri ¢ikarct bir toplum i¢inde yasamaktadir (Eisenstadt S.N., 1968 ; 129).

Modern kapitalizm, yalnizca, belirli bir ziimrenin a¢gozliilik ve ¢ikarcilik gilidiisiiyle edindigi servet
biriktirme ilkesiyle kavranilamaz. Aristo, ¢ok uzunca bir zaman dncesinden, ¢ok ikna edici bir sekilde;
spekiilasyon, is giicii ve tefecilik gibi konulara agiklik getirmisti. Bir bagka deyisle, bir kimse ya
rasyonel bir tarzda kazang pesinde kosacaktir, ya da, W. Sombart’in dikkate aldig1 sekliyle, irrasyonel
veya rasyonel tarzdan birine kapilacaktir (Plotnik M.J. , 1937 ; 29).
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Rasyonellik ve kazang gayesiyle caba gosterme dl¢iitii, W.Sombart tarafindan, modern ¢ag1 biitliniiyle
kusatan egilimler oldugu agiklandigir halde; kokensel bakimdan her ikisi de antik Yunanistan’da
bilinmekteydi. Oysa, orta ¢ag boyunca kazang maksadi i¢inde ussal davranigin gelistirilmesi egilimine
hemen hig rastlanilmamisti (Plotnik M.J. ; 1937 ; 32).

Cok buytk olgekteki ticari tesebbiislerin, kazang maksadi altinda rasyonel bir érgiitlemeye gittigine,
muazzam miktarlardaki parasal varliklarin toplandigina taniklik edilmistir.

“Roma barisinin gerceklestigi dénem boyunca ortaya ¢ikan somiiriiniin kapitalizm olarak diisiiniilmesi,
Kartacalilarla girisilen savaslarin her seyden once, ticaret miicadelesi oldugu seklinde yorumlanmasi,
biitiin bunlarin, modern zamanlardaki kapitalizmle dogrudan bir baglantisinin kurulmasi, asla gergekgi
olamaz. Yine, Roma imparatorlarimin ve Gothik krallarin yénetimi altindaki Ravenna’'min, Batida
Bizansla kurdugu kazanch ticaretle basl basina bir antrepo haline gelerek, daha besinci asirda modern
kapitalizmi ortaya ¢ikartmis olabilecegi iddialarini kabul etmek de pek miimkiin degildir.” (Plotnik M.J.
, 1937 ; 46).

Cok biiyiik 6lgekte gerceklestirilen ve muazzam parasal serveti kazandiran ticari tesebbiisiin biitiin 6zii
ve rasyonel orgiitlenmesinin gayesi, kazang saglama oldugundan; paranin sermayeye doniigserek is
etkinliginde kullanilmasiyla, kar etme sanslarini daha da arttirmus; ilk olarak dogu Akdeniz’de ortaya
cikan ticari kazang fenomenini, daha da genigletmistir (Plotnik M.J. , 1937 ; 49). Akdeniz’de
Miisliiman kavimlerin giiglenmesiyle, bu kapitalist gelismenin Oniine gegilmistir. Ancak bu engelleme,
digsal kosullarda ortaya ¢ikmig, psikolojik bir degisime asla neden olmamustir.

“Italya’da kapitalist ruh zarar gérmemis, Akdeniz’de ugramlan ticari diisiis gii¢ kaybina neden oldugu
halde kazang giidiisii tizerinde yok edici tesirlerde bulunmamistiv. Tipki Avrupa 'nin biiyiik bir kismina
hakim olan, tarimsal miilke dayanan ve kendi kendisine yeten bu gecim ekonomisi; énce barbarlarin ve
sonra da Saraken ile Iskandinavyalilarn yikici saldirilariyla kent yasaminin ¢okmesi ve ticaretinin de
yoresellesmesi nedenleriyle, giderek yerlesmis ve kok salmigtir.

Kosullar ticari kazanca elverigli bir hale gelir gelmez, ticaret ruhu da, Amalfi, Venedik, Cenova, Piza
ve daha sonra Floransa gibi Italyan kentlerindeki tiiccarlarin islemleriyle ortaya ¢ikmistir. Benzeri
gelismeler Kuzey Avrupa’da da goriilmiis, Flanders, Artois ve Brabant gibi kentlerde uzak mesafeli
ticaret gelisme gostermis, oOnce balik, tuz ve Baltik iiriinlerinde, daha sonra da Belgika sanayi
bélgelerinde alis verig kazan¢h sonu¢lart dogurmusgtur.

Hi¢c kuskusuz ticaret, ikili merkezler arasinda birden bire ortaya ¢ikmis, elverisli ticaret yollari
boyunca servet ile refah yiikseliglerine neden olmustur. Campagne, Cenova, Lyon, Frankfurt,
Strassburg, Ulm, Nuremberg, Cologne ve Aix-la-Chapelle bélgelerinde oturan insanlar, kapitalist
tacirleri i¢lerinden ¢ikartmislardw.” (Plotnik M.J., 1937 ; 53-54).

Yaptiklar1 kapsamli arastirmalariyla katolik Avrupa’daki bu ekonomik etkinlikleri kapitalist olmaktan

uzak bulan, gerceklesen ticaret hacmini zamanimizin miktarlariyla kiyaslayarak kapitalist gelismeye
ornek olamayacagini savunan, kimseler de bulunmaktadir (Eisenstadt S.N., 1968 ; 184).

338



Avrupa’da Rasyonel-Ekonomik Bireyciligin Yiikselisi Ve
Max Weber’in Protestan Ahlaki Yorumu

W.Sombart, orta ¢aglarda gergeklestirilen ekonomik etkinligin asla biilyiik miktarda olmadigini, yapilan
ticaretin de sadece kiigiik olgekli el sanatlar1 imalatina dayandigini kanitlayan, ¢ok biyiik 6lgiideki
bulgulari toplamistir (Sombart W., 1951 ; 126). Ehrenberg’in orta ¢ag ticaretinin dogasinin kapitalist
icerikte oldugu hiikmiinii, ¢ok giiclii bir sekilde yalanlamigtir. Sombart’in goriisleri, su temellere
dayanmaktaydi.

“Iik olarak, sayica ne kadar fazla olursa olsun, tiiccarlarin tamaminin isleri, son derece sinirli ticaret
hacmi icinde gerceklesmistir. Ikincisi, tiiccarlarin kurduklar: ortaklik seklinde de olsa gordikleri
etkinlik, son derece kiiciik miktardaki sermayeye dayanmaktadir. Cenova ticaret defterine 1156 yilinda
kaydolan ilk elli ortakli sirketin ortak basina ortalama sermayesi yaklasik 150 lire dir. Uciinciisii, Basel
ve Augsburg gibi ticari kentlerde oturan insanlarin sahip olduklari miilkiyetten dolayr 15. asirda
odedikleri vergilerini son derece az oldugu ortaya ¢ikmustir. Dérdiinciisii, ¢ok kiiciik tonajly gemilerle
tasinilan giiclerin digeri de son derece azdir. Ornegin, demir, meyve ve yiin tasiyan yedi Ispanyol
gemisi, 1470 Ingiliz savas gemileri tarafindan ele gegirildiginde; ayligi 40 ile 120 ton arasinda
degisen, degeri de zamanwin parasina goére degisen 70 ile 180 sterlin kadar olan yiikleri tasidig
ortaya ¢ikmistir.” (Plotnik M.J. , 1937 ; 56).

W.Sombart’in ticaretle ilgili goriisiine gelince, hemen her yerde ayni manzarayla karsilagilmaktadir,
birkag istisnai sefere bakilmayacak olursa, meslekten tacir olmayanlar tarafindan yapilan ticaret son
derece kiiclik hacimli ve hi¢ dnem tasimayan 6zellikte ger¢eklesmektedir (Plotnik M.J. , 1937 ; 57).
Tacirlerin g¢ogu kentli isciler arasindan ¢ikmakta, yasama bakiglar1 arasinda asla bir fark
bulunmamaktadir. Bunlardan hi¢ biri kapitalist giidiilerin tesiriyle ticarete girismemekte, kendi emek
gayretlerinin bu sahada kargiligimni alabilmek igin ticarete girmeyi istemektedirler (Sombart W., 1951 ;
196).

Ticari gayretinin karsiligini almakla, bulundugu toplumsal konum olarak seviyesini koruyabilecegini
diigiinmektedir. Asla, giderek daha biiyiik kazanglar1 elde edebilmek Umidiyle sermaye biriktirmek gibi
bir emeli bulunmadigindan modern girisimci tipini temsil edememektedir (Sombart W. , 1967 ; 43).
Orta ¢aglar boyunca gergeklestirilen ticaret hacim ve tutar1 yoniiyle, asla giinlimiiz alis veris diizeyiyle
kiyaslanamaz.

Tasmmacilik kosullari, kent niifusunun kiiciikliigii ve iilke sathina dagilmisligi, halkin satin alma
giicliniin yetersizligi, ticareti sinirlandiran ciddi ekonomik sorunlardir. Diger taraftan teknik kosullar da,
son zamanlarda ortaya ¢ikan diizeyinin son derece gerisinde kaldigindan, kapitalist bir yayilma i¢in asla
uygunluk gostermemektedir. Bu bakis agisina sahip olan bir kimse, demir yolu ¢ag1 acilmadan &nce,
kapitalist etkinligin varli§ini ¢cok kolaylikla yadsir ve olmadigini kanatlar.

Orta ¢ag ticareti biiyiik kazanglar1 elde etmek giidiisliyle gergeklesmedigi gibi, uzak pazarlara
gidilmesine veya arz kaynaklaria ulagilmasina da dayanmamaktadir (Sombart W., 1967 ; 44). Ticaret
kosullari, kendilerini giivence altina almak isteyen tiiccarlarin sermayelerini paylara bdlmelerine ve
birbirinden ayr1 tegebbiisler i¢cinde kullanilmalarina yol agmigtir. Bdylece ticaret, diizenli bir hat i¢inde
siirekli yinelenmek veya biiylik gemilerle ger¢eklesmek yerine; diizensiz bir sekilde ve derbeder bir
vaziyette dolagilarak yapildigindan, kapitalist gelismenin bir agamasint olusturmaktan tamamriyla
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uzakti. Uzak mesafe isleri diizenli ve standartli kilinamadiginda, tacirler kendi baharatlarini,
tesadiiflerle gerceklesen ticaret baglariyla elde etmekteydiler.

“Tasimaciligin son derece yavas islemesi, alis verislerin miktarca diisiik olmasi sonucunda; alig verig
hizi diismekte ve karsilasilan riskleri yiikselmekte, orta halli seviyede edinilecek kar orani da pek fazla
dikkat cekici biiyiikliige ulasmaktaydi. Ingiltere’den, kuzey Fransa ve Flanders’e 1273 yilinda yapilan
ihracatin, giiniimiiz parasiyla 1 milyon sterlini asmayan 35.000 ¢uvaldan ibaretti. Giovanni Medici
1429 yilinda, biitiin miilkiyetini ve isini iki ogluna teslim ettiginde, iyelik degeri 179.000 altin Florin, is
sermayesinin ise yaklagik 140.000 altin Florin oldugu tahmin edilmektedir.

Firmalari, Avrupa’nin hemen her yerinde faaliyette bulunmaktaydi. Mediciler 1473 yilinda sadece bir
gemiden 30.000 altin Florin kaybetmislerdi. Yapilan iglemlere ve insanlarin tutkularina bakilarak, bu
ticari ugrasilarin kapitalizmin bir tarzini olusturdugu one siiriilse dahi, modern kapitalizmin tiirtinde
olmadigi kesinlik kazanmistir. Max Weber, endiistri tarzindaki kapitalizmin, spekiilatif kazan¢lardan
cok sebath ve dakik ¢alismanin bir dirini oldugu konusundaki fikrinde, son derecede hakli
gozlikmektedir.

Ancak bu tarzdaki bir ugrasiya, reform oncesi ¢agda ve protestan ahlakinin benimsendigi dénemler
oncesinde de rastlanabilir. Ornegin Belgika’, ¢ok énemli iki sanayi kolu, ihra¢ pazarlarina yénelmis
halde ¢ok uzunca bir zaman éncesinde kurulmusg, kapitalist ilkeler altinda isletilmekteydi. Calisanlar
trettikleri iiriiniin tiiketicileriyle baglanti kurmuyor, bunlar sadece tiiccarlarin goreviendirdikleri
yiiksek diizeydeki kimselerle yiiz yiize geliyorlardi.

Dinant’in tencere ve ¢aydanliklari, Flamanlarin elbiseleri, pek ¢cok elden ge¢ip alinip satildiktan sonra
nihai tiiketicisine ulasmakta; ¢ok dikkate deger bir miktardaki aracilik sermayesi, satis i¢in zorunlu hale
gelmekteydi. Isgiicii, hammaddeyi ¢alisanlar arasinda dagitan tacirlerin idaresi altina girmekte,
bitirilen islere gore iicret Odemesi yapimakta, imalat siirecinden ge¢mis iirtinler satisa arz
olunmaktaydi. Yine de is¢iler, modern zamanlarda goriildiigii sekliyle hepsi birden fabrikalar iginde
orgltlenmis degildi.

Caliganlar, kiigiik isliklerde isgormekteydi. Insanlar, heniiz para sahibi kapitalistler tarafindan
dogrudan istihdam edilmemekteydi. Tiiccar ile imalat¢t arasinda kesin bir ayrim belirmisti, kapitalisti
belliydi, iicretli is¢isi olusmustu. Kapitalist de, tipki modern sanayici gibi kar etmekteydi. Alim ile satim
en iyi bir sekilde pazarda gerceklesmekte, isgiiciiniin rasyonel organizasyonu olusmusg bir diizeydeydi.”
(Plotnik M.J., 1937 ; 59-63).

Orta cag kentlerinde kazanca gilidiilenmis ekonomik oOrgiitlenmenin bulunmadigi hakkindaki
W.Sombart’m goriisii irdelendiginde, dzellikle de Italyan kentlerinde kapitalist ruhun goriiniimlerine
rastlamanin olanakli oldugu fark edilir (Sombart W., 1951 ; 198). W. Sombart, orta ¢cag kentlerinde
kapitalizmin asla bulunmadigini ispatlamaya calisirken, bu gériisiine bir kanit olarak, buralarda yasayan
zanaatkarin sayisinin ¢ok biliylik miktarda oldugunu ileri siirer. Bu goriisiine ¢ok fazla deger
verilmelidir. Ancak, ¢ok biiyliik miktarda el is¢isinin bulunmasi ve bunlarin 6nemli bir kisminin da
loncalara iiye olmasi, kapitalist sanayi Orgiitlemesinin bulunmadigi goriisiini ispatlamaz. Bu bakis
acisinda, caligan siniflar arasinda farkli bir diinyanin kurulmus olmasi ¢ok 6nemli bir etmendir.
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Orta ¢ag kentlerinin pek ¢ogunda halk, Flamanlarin elbise dokuyan sehirlerinde asla goriilmeyecek bir
etkinlikte, imalat sehirleri ya da madencilik kdyleri olarak uzmanlagsmis bir haldeydi. Uyelerinin
ulastiklar1 biiyiik miktarlar ticaretle ugrasanlar ile kiyaslandiginda; kapitalist tarzda denetim altina
alinmis ihrag sanayilerinin, kent pazari i¢in {iriin {ireten bagimsiz zanaatkarlardan tamamiyla ayrilmis
oldugu goriiliir. Floransa’da yiinlii kumas ve ipek sanayilerinde, benzeri kapitalist denetim altinda
bulunmaktayd: (Sombart W. ; 1967 ; 52). Hammadde ve nihai iiriinler, uzaktaki cesitli pazarlardan
getirilmekte ve gotirilmekteydi.

Yine de Sombart’in belirttigi diisiinceler, biiyiik deger icermektedir. {lk olarak, hachlarin sonrasi
doénemi boyunca, girisilen yagmalar kapitalizmin tarihinde dikkatleri gekmektedir (Plotnik M.J., 1937 ;
91). Yagmaya dayali olarak yapilan ticari isler, savas donemi i¢in harcanilan biiyiik miktar; zamaninin
ahigilmig ticaret ile sanayi islem Kkapasitesinin ¢ok iizerindeydi. Ilk birikmis sermayenin biiyiik
kaynaklarindan birisi de, yagma ve ganimet kazanglariydi. Dogu Akdeniz sahillerinden yapilan yagma
ve talanlar, ilk kapitalizmin tarihinde ¢ok 6nemli bir yer tutmaktaydi.

W. Sombart’in ifadesinden ¢ikarilan ikinci tespit, cok daha fazla aydinlaticidir. Kapitalizmin gelismesi
i¢in zorunlu bir kosul olarak gordiigi, finans biliminin yiikselmesiyle; 6zel miilkiyet kurumu daha da
genislemis, sermaye kaynaklarini yonlendirmis, farkli zamanlarda ve yerlerde goriilen engellerden
kendisini uzak kilmustir (Sombart W., 1967 ; 65). Rasyonel kapitalizmin yikselmesine neden olan en
biliyilk nedensel etmen, belki de, Bati Avrupalilarin Misliimanlardan aldiklar1 diinyevi bilimler
olmustur. Hagli seferleri, ticari istiinliik sagladigi i¢in devam ettirilmis, Venediklerin her eylemini
yuksek kazangla karsiligini verdigi i¢in benimsemistir.

“Kapitalist gelismenin kaynagini olusturan bir diger etmen, ticari hedefleri biiyiiten ve ulasma
olanagint veren koloni yayimast olmustur. Koloniler,  somiiriiyii orgiitleyebilmesi igin seckin
yurttaslara verilen ozel izinlerle kurulmustur. Maona veya uzun siive ayakta kalabilmis hisse senet
sirketi, kapitalist tarzda isletilen bir orgiitleme olup, 1347 yilinda Cenova’da ortaya ¢ikmis, sakiz
adaswmi zapt eden bir grup insan tarafindan isletilmis sap arzi icin degerli bir kaynak olarak gorilerek,
sonradan idaresi iistlenilmistir. Bundan dolayi, Italyan kentlerinde gériilen isler, ile, kapitalizmin saf
kazang maksadr dogrultusunda rasyonel érgiitlemesi arasinda ¢ok gii¢lii baglar bulunmaktadir.”
(Sombart W., 1967 ; 52).

3.RASYONEL EKONOMIK ORGUTLEMENIN DUZEYi

Orta c¢aglardan baslayan ussal defter tutma yontemi kapitalizmin yiikselmesine 6nemli katkilarda
bulunmustur. Is hayatinda rasyonel yontemlesmesinin gerceklesmesi, bilimsel muhasebe tarzin1 da
beraberinde getirerek; dinsel ahlakin rasyonellesmesinden ¢ok daha fazla, ussal ekonomik etkinlige
katkida bulunmustur (Plotnik M.J., 1937 ; 121). Ekonomik ilerlemenin en giiclii etmeni haline gelen
sistematik orgiitlemenin, belki de en etkili yapilanmasi, sistematik muhasebecilik olmustur.

“Ussal orgiitlemenin ve seffafligin arttigi bir ortamda, tasarrufta bulunma ve ele gecirme arzusu da
yiikselir. Kendisini kétii yonetim icinde bulan bir kimse, isini kagit iizerinde takip edemez ve denetim
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altinda tutamaz. Sahip olduklarim biitiin bir halde goremez, bulaniklik ve belirsizlik icinde savrulur
gider.

Diger taraftan, iyi bir yoneticiden, gelisen talihinin semerelerini her giin sorgulamasindan, denetim
altinda tutmasindan baska bir sey beklemez. Bir zararin ortaya ¢ikmast halinde bile, basi derde
girdiginde ve saskinliga ugradiginda, zihni asla karigmaz, diger islerinden hangi diizeyde kar ettigini,
ugranilan zararin etkisini ve olabilecegini hemen tahmin eder. Isle ilgili diisiincelere en kiiciik seviyede
yabanci kalmis bir kimse, ussal defter tutmanin, protestanligin meslek ogretisinden cok daha biiyiik
giicle etkileyecegini gayet iyi bilir.” (Bendix R., 1959 ; 84-85).

Islemlerin cifte kayit usuliine gére muhasebesinin tutulmasi, gelir ile giderin birbirinden ayrilarak daima
bakiye kazan¢ ya da zarar1 gozler oniline serebilmesi; toplumun kapitalist etkinlikte diizen altina
alinmasina ve gelismesinin saglanmasina, dikkat ¢ekici tesiri olmustur.

“Cifte kayit usulii olmaksizin kapitalizm, asla diisiiniilemez. Bi¢im olarak ve konu igerigi yéniiyle ussal
olan ¢ifte kayit usulii; harcama ile gelirlerin birbirleriyle kiyaslamasina ve bir sonuca gidilmesine,
daima olanak saglar. Gergekten de, kapitalizmin kendi islemlerini denetlemek icin ¢ifte kayut usulii gibi
bir araci ortaya ¢ikardigindan kusku duyan bir kimse; ussal muhasebenin bu ilk tarzimin, kapitalizmin
kendisine has rasyonel ve sistematik ruhunu nasil yiikseltmis olabilmesini de, asla idrak edemez." Gelir
ile giderin birbirinden ayrildigi cifte kayit usuliiniin belki de en dnemli etkisi, is etkinliginde tutulan
parann, aile veya diger sahalar icin harcanan veya biriktirilen paradan kesinlikle ayrilmasini
saglamast olmustur.” (Sombart W. , 1951 ; 204).

Cifte kayit usulil sayesinde, paranin is etkinliginde tutulmasinin, isin goriilmesi sirasinda kar ya da
zarar sonuglarinin hesaplamasiin 6nemi, gergekten ¢ok biiyiik olmustur.

“Hi¢ kuskusuz, ussal ve sistematik muhasebecilik ortaya ¢ikincaya kadar, kilise hukuk¢ularinin gegcime
dayanan eski yagsam idealleri icinde tuttuklar: kayitlara rastlanilmistir. Esas olarak ihtiyaglarinin
karsilanmaswyla sinirll tutulan bu gegim gailesinin is etkinligiyle siirdiiriilmesinde, tiiccarlar, mal
olarak nitelendirilen varliklarin alim satim olanaklarina kars: yakindan ilgi duymuglardir.

Oysa, bu alig veris islemlerinin muhasebesini tutan kimsenin bir tek maksadir olmustur, bu da, isi kayut
tizerinde takip ederken ve denetlerken; niceliksel olarak degerlerini hesaplayabilmek, gelir ile giderler
arasinda bir uyum saglayabilmektedir. Bugdayla veya yiinle, pamukla veya elbiseyle, mallarin kargolar
icinde tasinmaswyla, ¢ayla veya toz biberle asla ilgilenmemislerdir. Ticaretin bu fiili gergekleri,
muhasebeciyi yalnizca parasal ve rakamsal olarak ilgilendirmigtir.

Hichir kumas balyasini gormeden degerini ve maliyetini ¢ikarmislar, alis verisin karli ge¢mesini
saglamak icin fiyatint belirlemislerdir. Tamamuyla olaylarin golgesinde kalmislar, fiili is etkinliginde
asla bulunmaksizin, parasal olarak isi denetimleri altina almislar, tuttuklar: defterlerle isin semeresini
onceden hesaplayabilmislerdir.

Sistematik muhasebe kayitlarim tutturan tiiccarlar, bu sayede, sadece iiriin fiyatlarin degil, al¢alan ve
yiikselen seviyeleriyle para degerlerini de hesaplatabilmislerdir. Sistematik muhasebe kayitlart
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sayesinde, islerde aciklik saglanilms,; kisi miilkiyetini ve servetini olusturan degerlerin ¢esitli etmenleri,
birbirinden tam olarak ayrilmistir. Her bir is, mahiyeti ve sonucuyla hesap edilebilir kilinmustir.

Biriktirilen servet icinde, birinden digerine gore farkl olan etmenler ve sonuglari hesap edilir olmugstur.
Kazangh iyeliklerin birikimi olarak sermaye kavrami ortaya ¢ikmuig, bilimsel muhasebenin analizine
dayali olarak farkl sekilde sonuglart hesaplanmigtir. Sombart’a gére, bir kimse, c¢ifte kayit usulii
muhasebe araciligiyla, kazanct ayri bir yerde tutarak, birikmis servet olarak isinde kullandig
sermayesini tammlayabilir olmugstur.” (Plotnik M.J., 1937 ; 124-127).

Gelecekte daha da sistemlesen ve ussallasan defter tutma usulleri sayesinde, ticari kazang ve sermaye
kavramlari birer hesap olarak izlenebilmistir. Sistematik defter tutmanin is hayatina girmesiyle, yalnizca
ticari maksatlar daha belirgin bir hale gelmemis; ise aktarilan paranin ve malin takibini olanakli kilarak
sonuglarmin goriilmesine de kolaylik getirmistir (Sombart W., 1967 ; 83).

Degisime duyulan dogal egilim iginde, sadece, bir kimsenin isteklerinin karsilanmasi yerine, kar
edilerek biriktirilmesi gaye halini almigtir (Plotnik M.J. , 1937 ; 132). Ele gecirme giidiisiiniin bu
sekilde bir biriktirme emelini tasiyarak rasyonel temelde devam ettirilmesi; ancak, karin siirekli rasyonel
takibiyle olanakli olur. Uygun muhasebe sistemiyle izlenilen ve denetim altina alinan islerin, sundugu
kar firsatlar1 dikkatle degerlendirilir.

Muhasebe sistemleri bilim tarafindan mitkemmel bir hale getirilmedikce, sermayenin sistematik
kullaniminda siireklilik asla saglanamaz, belirli sermayelerin karli is kollarma aktarilmasi kesinlikle
olanakli olmaz (Plotnik M.J. , 1937 ; 133). Belirli hesaplarin kullanilmasiyla is iizerinde kurulan
denetim sayesinde isin belirli bir zaman iginde kaliciligi saglandig1 gibi, gelecekteki yogun islemleri
kapsayan rasyonel planlarin kullanilmasini da kolaylastirir.

“Defter tutmann igerdigi onem, sadece, tesebbiisiin ge¢misteki faaliyetleri hakkinda bilgi edinmek
yoniinde gergeklesememekte;  fakat bununla birlikte, gelecege yomelik islerinde kisiyi bilgiyle
donatmaktadwr. Olaylarin gozlenmesi ve irdelenmesi, gelecekteki etkinlikler hakkinda énceden karar
verilmesini saglamakta, isle ilgili saglam muhakemede bulunulmasini kolaylastirmaktadir.” (Sombart

W., 1951 ; 209).

Kiiltiirel konulardan biri haline gelen, siirekli gelisme gosteren, uygun bir defter tutma sistemi iginde
islerin izlenmesi ve denetim altina alinmasi, kapitalizmin ortaya ¢ikmast i¢in zorunludur. Diinyevi isgler
icin bu denli 6nemli olan, ¢ifte kayit usuliiyle baslayan rasyonel defter tutma, orta ¢aglar iginde
bilinmiyor da degildi (Sombart W., 1967 ; 86). Cifte kayit usulii 14.asrin ikinci yarisindan itibaren
Italya’da uygulanmaya baglanmisti.

“BOyle oldugu halde, yillik balans tutturma sonrasinda diizenlenen hesap ozeti, 17.asirdan once
ctkarilmis degildi. Evet, islerde kullanilan para gelir ile gider siitunlarinda belirtiliyordu, ama, bunun
sonucunda kar-zarar durumlart ayri tablolarda 6zetleniyordu. Avrupa’da 16.asrin ortalarindan itibaren
hesap ozetlerinin ve kar ile zarar tablolarimin kullanilmas: bir anda hizli yayilma gosterdi. Hesap
diizeninin olusturulmasi, ekonomik etkinligin yayilmasina ve kapitalist ruhun yiikselmesine biiyiik ivme
kazandwdi.” (Sombart W., 1967 ; 88).
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Bilimsel defter tutmada ¢ok fazla ilerleme gosteren iilkelerin ekonomik gelismede en fazla ileri gitmis
olmasi, asla bir tesadiif degildir (Weber M. , 1950 ; 63). Rasyonel muhasebenin gelisi ile ekonomik
ilerleme birbirine ¢ok olumlu bir sekilde tesir etmektedir. Diger taraftan, Weber’in ¢alismalarina goyle
bir goz atildiginda, rasyonel muhasebe diizeninin yerini, kapitalist ruhun koékeni olarak sunulan
protestan ahlakinin aldigi hemen dikkatleri ¢eker (Bendix R. , 1959 ; 92). Oysa, kapitalist ruhun
yikselisiyle, ekonomik rasyonalizmin yiikselisi arasinda ¢ok az kuskunun olmasi gerekmektedir.

“Ekonomik rasyonalizm de, bir dlciide, ticari deneyimin ussal secim ve hesap Uzerine kurulacak, kilise
ogretilerinden bagimsizlasmasina bagl kalmistir. Bu nedenle, kapitalist ruhun yiikselmesine neden olan
en biiyiik etken, yine kapitalizmin kendisi olmustur. Ekonomik rasyonalizmin yiikseliginin, genel kiiltiirel
kosullar tarafindan suirlandrildig, ozellikle de is teknigindeki gelismelerin ve yasal kurumlar ile
hilkiimet politikalarinin ekonomik hayata dogrudan tesir ettigi bir ger¢ekse de ; protestan ahlakinn,
ozellikle de puritan meslek ogretisinin, orta ¢agdan kalma olumsuz kiiltiirel suimirlamalarin gegersiz
kilmmasina yol agmadigini, hi¢ kimse soyleyemez.” (Weber M., 1950 ; 64).

4.PROTESTAN MESLEK AHLAKI

M.Weber’e gore protestanligin tesiri, katolik kilisesi tarafindan yasaklanan pek ¢ok uygulamaya izin
verilmesi igeriginde gerceklestigi icin, kazan¢ maksatli ussal ekonomik etkinlik ile dinsel yorumlar
arasinda bir uyum saglanmustir.

“Dinin i¢eriginin kapitalist maksatlara uyumlu kilinmasinin temel araci, protestanligin meslek ogretisi
olmustur. Bu meslek ogretisi, dini bir gérev olarak ruhban swinifindan gelmeyen inanan herkese
yiikledigi ve c¢ilekeslik halinin (asketikizmin). diinyevi ugras1 icinde yasandigi anlayisindan
kaynaklanmistir.

Artik, asketikizm, manastirin hiicrelerinde yasanilan miinzevi hayat iginde yasanilmamakta, ¢ilekeslik
giinliik yasamin ugrasilarina tasmarak uygulanmakta, hi¢ durmaksizin ve asla ara vermeksizin strekli
bir sekilde siki ¢calisma etkinliginde siirdiiriilen mesleki etkinlik yoluyla ¢ile ¢ekildigine inanilmakta,
kendi diinyevi istediklerine diiskiinliik gostermekten vazgegilerek dinsel uygulamalarin gereginin
yapudigina ve niteliginin yiikseltildigine inanilmaktadir.” (Weber M., 1984 ; 29).

Protestan meslek anlayisinin kalvinistler tarafindan benimsenilerek genisletilmesiyle, bir kimsenin
meslegindeki basarisinin veya ekonomik ugrasisindaki kazancinin, ruhani lLitfa nail olusunun digtan ve
goriinen bir igareti olarak kabul edilmistir (Bendix R., 1971 ; 36).

Luther’le mesleki etkinlik bir Tanri1 yolu olarak kabul goriir, Tanr1 ugruna kullanilmasi gereken
zorluklar ve cileler diinyevi ugrasi i¢ine tasinirken; J.Calvin’le birlikte, bu zahmetli diinyevi ugrasinin
sonucu olarak goriilen basar1 veya kazang, seg¢ilmisligin bir kanit1 olarak algilanmistir.

“M.Weber, felsefi yorumlaryla, meslek dgretisinin dnemini gozler dniine sermigtir.; protestan Alman

‘Beruf’, protestan Hollanda ‘Beroep’ ve protestan Ingiliz ‘Calling’ kelimelerinin icerdigi, belirli bir
calismaya yonlendiren yasam gérevi anlamindaki bir kelimeye, Roma ve katolik diinyasinda konusulan

344



Avrupa’da Rasyonel-Ekonomik Bireyciligin Yiikselisi Ve
Max Weber’in Protestan Ahlaki Yorumu

lisanlar arasimda asla rastlanilmadigini, agiklamak istemistir. Luther’in baglattig1 reform hareketinin,
tilkelere ‘meslek’ kavramiyla girmis oldugunu éne siirmiistiir.

Mesleki etkinlik anlamindaki ‘calling’ veya ‘beruf’ kavramlarimin, kutsal kitabin latince versiyonundaki
‘Herkes cagrildigi halde kalsin. Kardesler, herkes ne halde ¢agrild: ise, Tanri ile o halde kalsin’
ifadesiyle kesin olarak ayni anlami icermekte, puritan meslek anlayist da bu sekilde ortaya ¢itkmaktadir.
Kutsal kitapta, sadece ¢alisma iizerinde durulmamis, mesleki etkinlik icinde siirekli kilinmis bir
calismadan séz edilmistir. Yine de, katoliklerin yaptigi kutsal kitap cevirilerinden, modern anlamiyla
meslek kavrami agikga ifade edilmis degildir.” (Brubaker R., 1984 ; 73-74).

Diger taraftan, ilk protestanlarin meslek kavrami, giiniimiiz anlayisindan oldukca uzak oldugu halde,
kutsal kitap ¢evirilerine daha yakindir. Weber, kapitalizmin ruhunun izine lutherizmde rastlamis olsa
dahi; baptist ve bazi puritan mezhepleri arasinda, yani sadece kalvinizmde sezinleyebilmistir (Brubaker
R., 1984 ; 75). Kaldi ki, Cenova tarzi kalvinizm, Fransiz katolikliginin latince kokenli lisanina daha
yakin oldugundan; katolik ile kalvinist anlatim bi¢imi arasinda temel bir geliski bulunmamustir.

“Meslegin (beruf). yerine getirildigi yer anlaminda ‘office’ kelimesini irdeledigimizde, ¢ok ¢arpici
benzerliklerle karsilasiriz. Fransa’da ‘office’, Ispanyolca’da ‘officio’, Italyanca’da ‘officio’ olan bu
isyeri kavrami, zihinde hep aym ¢agrisima neden olmakta, diinyevi veya dini ugrasinin gerceklestigi
yer olarak algilanmaktadir. Ornegin, Fransizca’da office 'nin anlamu, istihdamin veya ibadetin yapildig
yerdir. Is yeri veya ibadet yeri anlamlari, bir kelimede boyle ic ice gectigi gibi; protestan Ingilizlerin
kullandigr ‘calling’ ve protestan Almanlarin séyledigi ‘beruf’ kelimelerinin koken itibariyla farkl:
olmayan bir anlamda kullaniimaktadir.” (Brubaker R., 1984 ; 78).

M. Weber’in Luther’i yorumlayis tarzi, ’calling’ kavramiyla birlikte, mesleki etkinligin kabul
edilmesinin yaninda; yepyeni anlami i¢inde ve bir ideal halini alan yerlesmis bicimiyle asketikizmin
diinyevi ¢ilekeslik olarak uygulanmasina da yol agmustir.

“Protestanligin meslek anlayisina, ilk hristiyanhgin ¢alismaya verdigi onem agisindan bakildiginda,
yeni olan pek bir seyin olmadig: kanist edinilir. Paul’iin, ’calismayan, yemesin’ sozii, hristiyanligin ilk
baslangicindaki ¢alisma ogretisinin temelini olugturmugtur.

Orta ¢ag katolikligi de stirekli uyku halini éldiiriicii bir giinahkarlik olarak gormiis, calismaya oldugu
kadar sezinlemeye karst da savas acildigini éne siirmiistiir. Stirekli uyku halinin bu sekilde dikkate
alimmasina, Augustine ve Benedictin mezhep kurallarinda da rastlanilmig, manastir disiplinin temeli
stirekli zahmet ¢ekmek iizerine kurulmustur. Orta ¢ag katolikliginin tamamiyla yabanci oldugu, Tanr
takdiri olarak goriilen diinyevi mesakkat, boylece asketikizmin temel bir unsuru halini almistir.

Oysa Luther’in kendisi bile, bir Augustinci kegis olarak tamimmigtir. Yine de Barentano, Luther’in
kesigligi biraktik tan sonra Augustine iizerinde ayrintili bir caliyma icine girdigi konusu da,
benimsenmigstir. Calismanin tasidigt oneme,  Augustine’le ilgili yaptigi arastirmalardan sonra
ulasilmast da bir muhtemeldir. Ancak, orta ¢aglar icinde yiiceltilen asketikizmin, manastir hayati
icinde tutulan miinzevilikle simirlandirildigi da, bir gergektir. Ruhban sinifindan gelmeyen birinin bu
cilekeslige katilmast asla s6z konusu degildir.
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Ancak, meslegiyle komsularina hizmette bulunan katolikler halktan gelen bir kimsenin, miinzevi hayat
icinde kendisini duaya adamis bir kesisten ¢ok daha yiiksek derecelere nail olabilecegine inanmiglardi.
Bunlar arasindan Frankiskan mezhebinden olanlar, daha da ileri giderek, asketikizmin yalnizca
manastirin miinzevi hiicrelerinde degil, diinyanin iginde ve insanlarin arasinda da uygulanabilecegine
inanarak, burjuva erdemlerinin beslenmesini de yeglemislerdi.” (Green W.R., 1959 ; 71-75).

Weber, bu burjuva erdemlerini, Benjamin Faranklin’in diinyevi amentisiiniin éneminden bahsederken,
Franklin’in yararcilik mantigin1 gerektiginden ¢ok fazla vurgulamistir.

“Franklin, 1srarla demekteydi ki, zaman paradw, asla bosa harcanmamalidr , basarilar disiplinli ve
diizenli calismalarda sakhdwr, yasanilan her an degerlendirilmeli, iglerin ise kesin kaydi devamli olarak
tutulmalidir. Frankiskan mezhebinin iiyeleri savurganliktan nasil men edilmiglerse; puritanlar da
taraftarlarimi  yortularda, balolarda veya danslarda vakitlerini bosa gegirmelerini  kesinlikle
yasaklamiglard.

Dunyevi gorevlerini, bir dereceye kadar, kiliseye gitmekten ve ayinlerine dizenli olarak katilmaktan,
daha iistiin gérmiiglerdi. Bdylece ticaret ruhuna daha fazla sadik kaldilar, Tanrimin inananlardan
bekledigi diiriistliik ve sevgi haline islerinde her an bagl kalmak istediler.

Tanrt iradesinin is hayatinda uygulanmasinda israrli olan baptist ve puritan mezhepler, diinyevi
asketikizmi en giiclii bir sekilde yerine getirmis olmakla, kapitalizmin gelismesini ve himaye gérmesini
sagladilar. Cilekesligin disiplinini, mesleki etkinlik sirasinda gerceklestirilen biitiin is hayatina
yUklemekle, dgretileriyle baptistler daha fazla dikkat ¢ekici bir konuma ulastilar.” (Hillerbrand J. ,
1974 ; 43).

5.PURITAN AHLAKINDA SECILMIiSLiGiN iSARETi OLARAK ZENGINLIiK iDEALI VE
SERMAYE BiRiKiMi

Puritanligin meslek dgretisiyle ilgili yorumunda, 18. Asrin gergekleri iginde dogru bir yorumlamada
bulunan M.Weber’in, daha gerilere gidildiginde savinin gegerliligini kaybettigi sezgileri; 16. yiizyilda
tamamiyla farkli bir toplumsal yapiya ve eylemsel igerige sahip olunmasi nedeniyle, yanilmis
olabilecegi kugkulari, yapilan arastirmalarla 6ne siirilmiistiir (Bendix R., 1971 ; 83).

Baslangigta, dagitilan adaletin ilahi ve dogal varliginda yeni bir ifadeye rastlanilmamakta, farkl
kisilerin ugrast icinde bulunduklar1 cesitli mesleklerinde c¢agrilmis olduklarina inanilmaktayd:
(Hillerbrand J. , 1974 ; 54). Bu, kapitalist tesebbiisiin sergilenmesine Tanr1 inayetiyle kars1 ¢ikilmasi
anlamini i¢eren bir inangti.

“Bu inang, ¢ok ragbet edilen bir 18.aswr ilahisinde soylece dile getirilmekteydi; ’zengin adam

satosunda oturur, fakir ise kapisinda; Tanri onlari yiiksek ve alcak kilmis, kaderlerine hiikmetmis
mulklerinde’.
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Konuya bu agidan bakildiginda, katolikler ile puritanlarin égretileri arasinda pek bir farkin olmadig
sonucuna varir. Thomas Aquinas in dagitilan adalet haklkindaki goriisleri, dzetle soyledir : ‘insanlarin
farkly ugrasilar iginde birbirinden ayrilmalarinin, bu sekilde kosullarimin farkl kilinmasinin ilk sebebi,
sadece Tanrimin boyle takdir etmis olmasidw.” (Hillerbrand J., 1974 ; 56).

Ikinci neden ise, dogal etmenlerde aranmal; farkli insanlar arasinda goriilen gesitli ugrasilarin, herkesin
kendi dogal yetenegine gore dagildiginin bilincine varilmalidir.

“Aquinas"’n kavramlarimin puritanlardan tamamiyla farkl bir seviyede olusturmasina ragmen, bireysel
yetenekleri fark edilerek mesleki ugrasinin segilmesinde ve insanlarin diinyevi kaderlerinin
belirleniginde bir takim dogal nedenlerin etkisini kabul etmis olmasi, 16. ve 17. asir meslek ogretileriyle
ayni fikri ilerlemelere yol agnugtir.” (Hillerbrand J., 1974 ; 62).

Puritanlarin meslek Ogretilerinden ¢ikarilan fiili dersler katoliklerin gelisme tarzindan pek farkli
degildir, her iki kesim de ihtiras1 ldiiriicti bir glinahkarlik olarak gérmektedir.

“Hi¢bir soz, puritanlarin bu ilk ogretilerini, Robert Crowley’in su misralarindan daha agik bir sekilde
dile getiremezdi : Fyrste, mesleginde yiiriirken, kismetinin degismesini hi¢ aklina getirmez; giinahkar
ihtiraslar ve haris arzular, tamamiyla yabancidir ona” (Cohen C.L., 1986 ; 62).

Max Weber, protestan ahlakindan meslek anlayisini ilk defa 6ne siirdiigii zaman, goriislerini kanitlayici
pek cok bulguya zamaninin puritan meslek kavraminda rastlanmaist.

“Bir baska meslekte gorev alan, diger insanlar, Tanri’min baska sahalarda gizledigi hazinelerini gozler
ontine sermek zorundadirlar. Hiikmeden sulh yargiclari, ahlak bozuklugunu ve gayri mesru hayati
cezalandwrmali, iyi ahlaklihigr ve erdemliligi de korumalidir. Comertligiyle zengin insan, darlik i¢inde
bulunan fakiri rahatlatmal, ihtiyaglarint da gidermelidir. Mal alip satan bir tacir, maharetiyle iiriin
imal eden bir zanaatkar, toplulugun génencini saglamakla yiikiimli oldugu gibi, bollugu pazara
getirmek zorundadir.” (O’brien G., 1928 ; 59).

Arazi sahibi bir efendi, topragi isleyenleri ekip bigmeleri i¢in birakmali, evlerden aldig: kiradan farksiz
olan bir bedel karsiliginda ¢iftcilik yapmalarina izin vermelidir. Toprag: isleyen ve sigir yetistiren
ciftgiler, kira ddeyerek efendilerin arazilerinde kalmali; tahil ve diger hayati mamulleri baskasi i¢in
yetistirmeli ve satabilmelidir. Bu nedenle, her bir insan kendi gorevini yerine getirirken, ayn1 zamanda
mallarin ve menfaatlerin dagilimi diizenine baglilik gostermeli, diger insanlarin haklarma saygil
olmakla Tanri’ya olan inancim hissetmeli, biitiin gorevlerinde daima imanli ve gayretli kalmalidir
(Schneider H. 1958 ; 61).

Mistik ahlakiin bu ger¢ek yorumundan, kapitalist ruhun ¢ok kiiciik diizeyde de olsa himaye edilmis
oldugu, bunun da orta ¢agin diizen ruhu i¢inde sinirlandirildigi hemen fark edilebilir. Gergekten de,
stirekli bir tema olarak ‘meslek’ konusuna deginen vaizler diisiinsel egilimlerinde kamulcu anlayisi
yadsimiglardir (Schneider H. 1958 ; 64).
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Puritanlar meslek kavramini kullanmaya bagsladiklar1 anda, imanlarinin bir geregi olarak kaginilmaz bir
sekilde, tamahkarlig1 ve harisligi, menfaatperestlik ile bencilligi en kat1 bir tarzda yermis, bu ugurda
miiritlerini en siddetli bir sekilde paylamiglardir.

“Thomas Lever, yine ‘Vaazlar’ (1550). isimli kitabinda, biiyiik ¢iftliklerin tahliyesi veya satisi sirasinda
arazi ihtirasina kapilarak, diinyevi tutkular pesinde olmamalart konusunda daima uyanik kalmast icin
gayret sarf etmistir. Lever, sunlart yazmistir :

Seytamn nefsine olan diiskiinliigii ve kibirli hali, Tanrinin hizmetine girmeyi ve hosnutlugunu elde
etmeyi tiimiiyle engellemektedir. Tanri’ya adayacagin ¢alisma ve boyun egecegin irade, sadece Isa’ya
inanmak ve gelecegini ellerine teslim ederek giivenmekle olur.

Meslegin yolunda siki ¢alismak, isinde 6zen gostermek, taahhiitlerinize baglh kalmak, daima diiriist
kalmak,; imamniz geregidir ve hepsi Tanri armagamdir. Bundan dolay: seytan, tamahkar ruhuyla ve
haris tabiatiyla, seni kendisine benzetmek ister, kendisine tutsak ederek bencilce giidiilere kapilmani
bekler. Mesleginle yetinirken, Tanrimin iradesini isinde uygulama zahmetine katlanmirsan;, Tanri’nin
tacir, efendi, hukukqu, c¢iftci, imalat¢t vs. hemen herkesi mesleginde ¢agirmis oldugunu anlarsin.

Yine de, Tanridan gelen meslegini yerine getirirken, seytamin yami basinda durarak seni ayartmak
istediginin farkina varabilmelisin. Seytan gururuna kapilmani istemekle, yok pahaswina iiriinleri almana
meylettirmekle; Tanri’nin ismini vaaz eden vaizleri hayal kirikligina ugratmani, ev hanimlarinin kiiciik
kasalarindaki paranin son kurusuna kadar géz dikmeni bekler.” (Cohen C.L., 1986 ; 74).

Alisilmig anlaminin disina ¢ikarak, meslek anlayisinin, servetin yol a¢tig1 giicti kétiiye kullanilmasina
kesinlikle kars1 oldugu daima haykirilmaktadir. Puritan ilahiyat¢ilarin 16. yiizyildaki tavsiyeleri, daima,
‘'mesleginde kdanaatkar ol, isinden de hosnut kal’ (Tawney R.H. , 1980 ; 143). 6zdeyisiyle ifade
edilmistir. Zamaninin tarimsal giicliikleriyle karsilagmalari, bir kacinin kendi gayretinin semeresini
gormesine engel oldugu gibi, bu tavsiyeyi dikkate almamalarina da yol agmaktaydi.

“Zengin insanlar érnegine bakilacak olursa, Londra’min tiiccarlarinin, ozellikle mesleginde diiriist
kalmaya ézen géosterdikleri, ticari esyalarin kendilerine Tanrt tarafindan emanet edildigine inandiklari,
diiriistliiklerinin ve Tanri’ya baghliklarinin bir sonucu olarak bolluk ve zenginlikle édiillendirildiklerine
iman ettikleri sezinlenir. Isinde servete ve basariya nail olmalari; imanlarinda asla gevsemeye neden
olamaz, kendi benliklerini yiikseltmez, gururlarin tatmin etmez, zenginlik hali icinde diger insanlara
yardim etmeyi, Tanri’ya karsi soz verilmis bir gorev bilirler. Ancak zenginlikleri, iilke disindaki
ciftliklerden geliyorsa; bunlara imanli ve Tanri’ya saygili efendileri getirmeli, diiriist kahyalar
gorevlendirilmeli, fakir rengperlerin karilart dikkatle segilmelidir.” (Tawney R.H., 1980 ; 146).

Ekonomik ugrasilar icinde en fazla hor goriileni aracilik isleri olmustur. Uriiniin tiiketicisine
ulastirilmasi islevini goren, alici ile saticiyr ya da miilk sahibi ile kiraciy1 karsilastiran bu insanlar, bu
gayretlerinden dolay1 horlanmislardir. Thomas Lever, *Vaazlar’ (1550). kitabinda, tiim komisyonculari,
kira aracilarini ve iiriin kabzimallarinin, kotii islerde bulunmakla itham ederek lanetlenmistir.
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“Tacir, incitici bir davramy igine girerek, tam bir hilekarlik i¢inde, zanaatkarin emeginden
yararlanmakta ve kazancimi sahiplenmektedir. Uriinleri ihtiya¢ sahiplerine ulagtirmamakta, sadece
kendini kazan¢h kilan kimselerle is yapmaktadr.” (Cohen C.L., 1986 ; 79).

Lever, bu yaptiklarindan dolay: tiiccarlarin pisman olmalarint ve {iziintii duymalarini istemistir.

“Gordiigiiniiz meslekleri, vaizlerden, piskoposlardan, sulh yargiglarmdan, kilise gorevlilerden , arazi
sahiplerinden, miilk sahiplerinden, zanaatkarlardan, tacirlerden kisacasi herkesten sakl tutunuz;
islerinizin en az onlarin yaptiklari kadar degerli oldugunu biliniz;, ayrica, kendinizi yalancuiktan ve
hilekdarliktan, dinde sapkinlik etmekten koruyunuz.” (Cohen C.L., 1986 ; 80).

Hi¢ durmaksizin, meslek diisiincesi aktarilmak istenmektedir. Ger¢ekte Lever’in meslek goriisiiniin,
esas itibartyla, orta ¢cag ‘summa’ yapitlarindan farkli olan bir yani da bulunmamaktadir. Ticaretin daima
mesru diizenlemeler ve smirlamalar iginde gergeklesmesinde israr edilmis, asiriya kacan her kazang
tamahkarlik olarak yerilmis, giinahkar melunlarin hali olarak betimlenilmistir. Alis verislerde adaletin
uygulanmasina, bor¢ O6demelerde esitligin ve hakkaniyetin saglanilmasina ¢ok biiyiik 6zen
gosterilmistir.

“Esitlige dayanan adalete sigmayan her ugrasiy, giinahkarlik ve uygunsuzluk olarak gormiislerdir. Ilk
puritanlar, meslek oOgretileriyle ayni ilkeleri savunmuslar, ayni halleri sapkinlik olarak gorerek
yermiglerdir. Luther’in ekonomik gériisleri, katoliklerden daha bir bagnazlik iginde karsi ¢tkmislar ve
smirlandirmalarla doludur. Avrupa’da 16. asrin sonlarina gelinceye kadar, meslek kavrami yoluyla
dahi, ekonomik degisime tam bir tutuculuk i¢inde yaklagilmistir.” (Cohen C.L., 1986 ; 93).

Puritan meslek anlayisinin, kazang ve biriktirme giidiisiine yonlendirmedigi, o donemin ragbet edilen
yazarlarin kitaplariyla kanitlanmak istenmistir (Tawney R.H., 1980 ; 152). Lever, tutucu ve sinirlayici
bir igerikteki meslek inancinda, zamaninin diger yazarlarimin vardiklari sonuglartyla ve yaptiklari
betimlemeleriyle,  yalmz birakilmamigtir. Miiritleri ve vaizleri de kendisiyle ayni goriigleri
paylagmaktadir.

“Kral VI. Edward in huzurunda verdigi bir vaazinda, Hugh Letimer, imanini soylece ikrar etmektedir :
‘Bundan dolayi hi¢hir kimseyi hor gormeyiniz, hi¢bir kimseye tepeden bakmayiniz. Gérdiigii isinden ya
da gelistirdigi mesleginden dolayi, bu kimseyi asla kii¢iik goérmeyiniz. Insanlarin ihtivaclarim gidermek
gailesiyle yeltendigi bu isinden dolayi ¢alisani takdis ediniz, is disipliniyle kendisini yararl ve diizenli
kilan, dogasini bigimlendiren insani takdis ettiginiz gibi; tiim mesleki ve fenni ugrasilar: kutsayiniz.

Bu gayreti swrasinda yeterli miktarda para sahibi olabilir, Tanri’dan geldigine inanarak diinyevi
meslegindeki ilerlemelerden hosnut kalabilir. Imanl biri ¢abasimin miikafatini yalnizea Tanri’dan
umdugundan asla kaybetmez; inanmayan ise, sadece kaybettigi bir sirada degil, kazandiginda da
kayba ugrar, hi¢bir zaman fazla kazananlar arasinda degildir.” (Tawney R.H., 1980 ; 161-162).

Bir kere daha protestanligin meslek anlayisi ile kapitalizmin biriktirme ihtirasinin kars1 karsiya

geldigine tanik olunmaktadir. Imanli biri igin meslek, kendisinin diinyadaki konumunu belirlemekte ve
dogrudan Tanr tarafindan rasgele yerlestirilmektedir ; yiikselme firsati, yalnizca Tanri’nin sanini
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sergilemesi maksadini icermektedir. Tanri’dan gelen bir armagan &zelligini tasisa dahi her mesleki
etkinlik bir takim 6dev ve ylikiimliiliikleri de beraberinde getirmektedir (Schneider H. 1958 ; 72).

M.Weber, Tanr1 saninda daha fazla pay sahibi olabilmek iimidiyle, puritanin meslek 6gretisinin
tutumlulugu ve dakikligi, siki ¢alismay1 ve diiriistliigii is hayatina uyarladigini 6ne siirmiistiir. Ancak,
diinyevi ugrasist iginde siirekli kendine hakim olmaya ve bilingli kalmaya 6zen gosteren bir kimse igin,
boyle bir uyarlama, yasamin her kesitinde ussal olmasini ve akilci kararlar1 almasini zorunlu kilmistir.

Meslek kavramini ¢ok daha genis bir kapsamda dikkate alan Latimer, Yedi Vaaz’ (1554). isimli
kitabinda kagcirilan firsatlart sdylece degerlendirmektedir.

“Artik, insanlar kendi durumlarina daha fazla dikkat eder olmuglardir. Fakirlerin i¢inde bulunduklar
yoksunluk haliyle hi¢ ilgilenmemekte,  karsiltksiz yardimlasmayr  tembelligin ve aylakligin
odiillendirmesi olarak gormekte, yalmizca kendi ¢ocuklarina daha iyi bir gelecek hazirlamak icin
calisip didinmelerini séylemektedirler.

Dedelerinin babalarina, babalarinin da kendilerine daha fazla diinyalik biraktiklar: gibi kendileri de bu
emelle arazi satin almakta,  paralarini iy etkinliginde kullanarak daha fazla zenginlesmek
istemektedirler. Mesleki etkinligin siki ¢alismak kadar biriktirmeyi de beraberinde getirdigi,
biriktirmenin ise daha ¢ok zenginlik demek oldugu gercegini hi¢ kimse yadsiyamaz.” (Schneider H.
1958 ; 76).

Mesleki etkinlik iginde Tanri iradesinin uygulanmasi inanci, ¢alisanin yagamini ¢ok daha diizenli ve
disiplinli kildig1 gibi, Tanr tarafindan buyurulan ahlaki ilkelere bagl kalmasini da Sgretmistir. Is
etkinligi sirasinda goriilen biitiin gorevlerin, baglanilan biitiin ilkelerin ve uygulanilan biitiin kurallarin;
kisaca diiriistliik ve sik1 calismaya yonlendirecek icerikte olmasina yol agilmistir.

6.PURITAN YAZININDA KAZANC EMELIi VE BASARI GUDUSU

Mesleki etkinlik bir Tanr1 yolu halini alinca; Tanr1’ya ibadet ve baglanis da, diinyevi etkinlik sirasinda
iradesini uygulama temeline baglaninca; puritan meslek ahlaki, ile, ussal ekonomik etkinligin idealleri
arasinda kolay baglant1 kurulur olmustur (Schneider H. 1958 ; 98).

“Robert Crowley, bir puritan savas¢t oldugu kadar, yazdigimi siirlerle meslek diisiincesinin daha
kapsamly bir sekilde uygulanmasini da saglamistir. Yazilar: neredeyse yalnizca meslek kavramiyla
ilgilidir. Hi¢ kimse kendisini fakirlerin korkusuz savunucusu olmakla su¢lamamig, kurulmakta olan yeni
toplumsal diizenin faal bir diismani haline gelmistir.

Kapitalist egilimli bir diizene bas kaldirdig1 halde, mesleginde ilerlemeyi dogru bulmustur. Ornegin

kiiciik c¢iftcive verdigi ogiitte, ’topragin iizerinde c¢alisarak dogdun, bu gayretinle yasayacaksin’
demekle; itaatkar, hosnut ve yardimsever olmasini 6giitlemigtir.
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Biitiin siirlerinde, kendi ¢ikari ugruna isini veya meslegini kullanan kimseleri, lanetlenmis olmakla
tehdit etmigtir. Crowley’in tiiccara tavsiyesi, kapitalist ruhun uyaricist olarak goriilen mesleki etkinlikte
bulunan bu kimseye 6giidii, topragi isleyenden farksiz olmustur.

Bir tiiccar, tipk: kiigiik arazisinde yetistirdigi tahilim satmak icin pazara gelen ¢ifici gibi, aldiklarini
adil fiyat tizerinden satmayr kendi gérevi bilmeli, kendi bireysel ¢ikarim iilkenin genel yararinin
tizerinde gérmemelidir;, mal biriktirmeden ka¢inmali, pazarda darliga yol agmaktan sakinmali, yasa
dist kazang sunan bor¢lanmalara girmemelidir.” (Schneider H. 1958 ; 104-107).

Biitiin bunlarin 6tesinde, meslegini kazang gayesi icinde gormemelidir. M.Weber, meslegin, puritan
ahlak sistemi igindeki biiyiik 6nemini vurgulamis olmakla nasil gergekei bir tanimlamada bulunmussa;
bu meslek anlayisinin neyi ifade ettigini derinlemesine irdelemede de o denli yetersiz kalmistir (Horton
D., 1948 ; 65). Puritan meslek anlayisinin siki ¢aligmayi ve dakikligi, diiriistligi ve tutumlulugu
tesvik ettigi ne derecede dogruysa, tamahkarligi ve kazang tutkusunu, mal biriktirme emeli i¢inde
siddetle kar etme arzusunu yasakladigi da o derecede bir gergektir.

“Meslegiyle yetinmeli, kendini isine adamalisin. Isinde Tanri'yva yonelmenin disinda; hichir heves
tutkuyu kendin igin hos gormemelisin. Isindeki her ani Tanri’ya yénelis icinde gecirebilmen ancak,
Onun iradesini yerine getirmekle ve gecim gailesini pek hissetmeksizin insanlara hizmet etmekle
olanakl oldugunu, artik anlamak zorundasin.” (Horton D., 1948 ; 68).

Meslek dgretisi yoluyla, herkesin Tanri tarafindan gergeklestirildigine inanilan isinde yiikselmesi ve
kendisini gelistirmesi istenmis; asir1 kira pesinde kosan arazi sahipleri, emeginin fazlasina tamah eden
ve kazang saglayan tliccar, her tiir aracilik islerinde bulunan biitiin komisyoncular ise, lanetlenmistir.

Crowley, ’Servete Giden Yol’ (1544). isimli kitabinda sunlar1 yazmustir :

“Hasmetli efendi, ben seni nasil c¢agwracagim? Tiiccarliginla geginiyorsun,  komisyonculugunla
servetine servet katiyorsun! Gergekte senin adin olmayacak, Tanri sana hosnutlukla bakmayacaktir.
Seni pek ¢ok ugrast i¢inde goriiyorum, alyorsun ve satiyorsun; ancak, ne aldiklarin kendin igin, ve ne
de sattiklarin sana ait, iirettigin ve ortaya koydugun hichir sey yok. Baskasimin malindan veya
trettiginden kendine pay c¢ikartan haris ruhlu birisin sen! Bu nedenle soylular icinde de
anilmayacaksin! Harisliginle ve hasisliginle reddedileceksin!” (Schneider H. 1958 ; 112).

Yeni Ahit’deki ‘herkes ¢agrildigi halde kalsin; herkes ne halde ¢agrildiysa Tanri ile o halde kalsin’
(Kutsal Kitap , 2004 ; 196). ifadelerine baglanarak, igerdigi anlami diinyevi ugrasilara ve toplumsal
konumlara uyarlamak; tipk: birer Lutherist gibi, puritanlar arasinda da, meslegini degistiren kimselere
kars1 olumsuz duygularin beslendigi, goriilmedik sey degildir.

Mesleginin sinirlarint aganlar hakkinda hi¢ de iyi konusulmamakta, bunu arsizlik ve hayasizlik olarak
niteleyenler de ¢ikmaktadir. Cilinkii meslek, hicbir sekilde ilerleme idealini olusturmamuis ve yiikselme
araci olarak da goriilmemistir. Mesleki disiplin yoluyla diizen altina alinmug hayatta, diinyevi asketikizm
yiiceltilmis, bdylece isinde ve calistigi her aninda Tanri’ya ydnelen insan ovgilye deger gorilmiistiir
(Schneider H.W., 1982 ; 19).

351



Kiirsat Haldun AKALIN -

Puritanizm, bdyle bir meslek kavramini olusturmus olmakla, agik ve secik bir sekilde ifade etmis
bulunmakla, bu diinyaya kapitalist dogada bir mesaj vermemektedir (Schneider HW., 1982 ; 21). Her
bir mesleki etkinligi, Tanr1 takdirinin bir sonucu olarak gordiigiinden, uzunca bir dénem iginde
degismez oldugu kanisina kapilmistir.

“On yedinci asrin ilahiyatcilarindan birine ait oldugu sanilan su ifadeye, British Museum kayitlarinda
rastlanilmistir : Ulke halkini olusturan sizler, kutsanmissinizdir, hepinizin mutlu olmasi gerekir. Ciinkii
her biriniz, hangi isle ugrasmaniz gerektigini biliyorsunuz, ait oldugunuz goérevlerde nasil gayretli
olmaniz gerektiginin farkindasiniz. Artik hi¢ kimse, igini bir baskasina vermesin, meslegiyle baglandig
Tanrt  hizmetinde sinwr1  agmasin. Puritanlarda dahi, ilk meslekte sebat edilmesi duygusu
bulunmaktadir.” (Schneider HW., 1982 ; 26).

Max Weber, protestan ahlaki iginde meslek anlayisini 6n plana ¢ikarmis olmasina karsin, kapitalist
gelismenin protestanlik tizerine yaptig1 kesin etkiyi irdelememistir. Batida 18.asra gelinceye kadar, ussal
ekonomik etkinligi giidiileyici 6zellikte bir meslek kavramina rastlanilmadigi, R.Baxter’in goriislerinin
dahi en azindan bir asir sonrasinda revag buldugu 6ne siiriilmektedir.

R.Baxter’in ‘Hristiyanin Rehberi’ (1673). ve ‘Insanin Biitiin Gorevi® (1657). gibi kitaplari, sadece iman
yoluyla kurtuluga erme egilimine kars1 siki ¢aligmay1 bir panzehir olarak 6ne siirmiig, Tanr1’ya iginde
yonelmeyi ve daima diirist kalmayr yiiceltmis olan arastirmalaridir. Bundan dolayi, siki ve dakik
calismaya duyulan gereksinim, ¢ok giiclii bir sekilde one siiriilmiis, ancak, geleneksellesmis ahlaki
sistemin en kat1 bir sekilde uygulanmasina duyulan gereksinim, yeniden dngoriilmiistiir (Horton D. ,
1948 ; 102).

Baxter, ’Insamin Biitiin Gorevi’ isimli kitabinda, geleneksel ahlak ile biraz daha &zgiirlik¢ii ortam
arasinda bocalamig kalmis oldugundan, ussal ekonomik etkinligin yilikselmesi agisindan pek fazla bir
onemi icermemektedir (Horton D. , 1948 ; 103). M. Weber bile, protestan meslek ahlaki ile
kapitalizmin ruhu arasinda dogrudan bir nedensellik bagi kurdugu tezini desteklemek i¢in genis 6l¢lide
Baxter’den alint1 yaparken, gercekte ¢ok belirgin olan tutucu igerigini fark etmemis degildir.

“Baxter, herkesin, hayatin zorunlu gereksinimlerini karsilayabilmesi ve kendi zamanini degerli kilarak
kurtulusa erebilmesi i¢in, mutlaka, mesleki bir disiplin altina girmesi gerektigini vurgulamaktaydi.
Ancak, kazang¢ ruhu,  kisinin meslegini se¢mesine neden olmamali, kisiler Tanri tarafindan
gorevlendirildikleri bu ugragsilarinda kalmada sebatkar davranmalydilar.

‘Sadece Tanri’min hizmetine girebilmek veya daha ¢ok Tanri’ya baglanabilmek iimidiyle diinyevi
ugrasida bulunmak veya mesleki bir terbiyeden gegmek zorundasin. Isini asla zengin olabilmek iimidiyle
veya diinyada hatiri sayiwr yiiksek konumlu biri haline gelme beklentisiyle se¢meyeceksin. Ne olursa
olsun, eger calismanda 6zenli olursan ve insanlara karsi da hep diiriist kalirsan, giinahkar doganin
hiklimranligindan da kendini kurtarmus olursun.’ (1673, 133).

Su halde bir kimse meslegini segerken, bunun, insanlara en fazla iyiligi dokunacak bir isin olmasina
ozen gostermelidir. Sayet her iki ugrasi da bu bakimdan birbirine esit 6nemi icermekteyse, baoyle bir
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durumda, daha ¢ok kazang¢ sunan degil, ruhunun kurtulusuna daha ¢ok katki saglayan ve nefsi daha
cok terbiye eden secilmelidir.” (Horton D., 1948 ; 105-106).

Is ugrasisinda gile cekilmesine ve Tanr1’ya ydnelinmesine biiyiik deger veren Baxter, bu konuda sunlar
demektedir :

“Sayet mesleginizdeki ¢calismaniz deger kazanmissa, diinyayr asla sevmeyeceksin, agsirt sekilde iginin
semeresiyle ilgilenmeyeceksin, edindigin iyeliklerinden dolayi hosnut kalip gururlanmayacaksin; iginde
karsilastigin zorluklardan veya sorunlardan bezginlik gosterip birakip kagmayacaksin, isindeki sikinti
ve dertlere Tanrin igin gogiis gerecek, giicliikleri asmasini bileceksin;  boylece, Tanri’ya karsi
tistlendigin hizmetinde aci ¢ekmesini 6grenip giicliiklere tahammiil edeceksin, fakir gibi yasamay
benimseyerek kazandiklarimin ¢ogunu isine aktarmayr aliskanlk edineceksin.” (Horton D. , 1948 ;
115).

M.Weber’in 6ne ¢ikardigi, isinde giderek zenginlesen bir insanin, liitfun ve magfiretin isaretlerini
tagidigr seklindeki bir inancgtan Baxter tamamiyla uzaktir.

“Diinyaperest bir kimse olmayacaksin, Tanri’ya hizmetinin karsiligint bu diinyadaki zenginliklere
ulasmayr dilemekle almayacaksin, ancak hi¢bir gayri mesru araci kullanmaksizin meslegindeki ¢aban
seni zengin kilabilir. Bu durumda, bedenin doyum ile hosnutlugu icin servete beslemeyeceksin, diinyevi
islerin semeresine kendini kaptirmayacaksin, sonuglari ne olursa olsun, tiim bu egilimler yasa ve ahlak
disidir.” (Horton D., 1948 ; 119).

Kazang pesinde kosmay1 ve bu maksatla hesaba dayali ussal etkinligi giidiilemeyi degersiz bulmasiyla,
R.Baxter; mesleki etkinligi ne kadar bir Tanri yolu haline getirmis olsa da, kapitalist ruhun
ylikselmesine asla taraftar olmamistir. Baxter’in meslek anlayisi, hicbir sekilde,  goniilden
kapitalizmden yana olmamustir. Bireyciligin mekaniklesmesinden yana olmak yerine, maksada yonelik
felsefesinde toplumsal idealist olarak gériinmeyi yeglemistir. Is ugrasilarinda gelistirilecek tutumla ilgili
olarak da, ahlaki 6giit vermede 1srarl1 goziikmiistiir.

“Halkin gonenci, insanlarin pek ¢oklarimin iyi hali, kiginin kendi konumunun yiiksekliginden ¢ok daha
degerlidir. Kendi gayretimizin veya iirtiniimiiziin ¢ok biiyiik bir onem tasidigini bir diigiinelim, yine de
tekelci konumuna ulagmaniz ya da ticari baska yontemlere basvurmaniz, asla mesru degildir. Sizin
daha ¢ok kazanmaniz ve zenginlesmeniz karsisinda, ulusun zarara ugramasi veya halkin biiyiik bir
cogunlugunun yoksullagmasi, asla hos goriilemez.(1673, 448).” (Horton D., 1948 ; 127).

Sonug olarak Baxter, isle ilgili o ¢ok eski kilise hukukcularinin goriislerini aklindan ¢ikartmamustir.
Miisterinin 6demeye razi oldugu fiyat haktir ilkesini asla uygun bulmamis, adil fiyat 6gretisini biraz
tlimlastirarak yeniden tavsiye etmistir. Baxter demektedir ki, ‘bir kimse, alis veya satis sirasinda,
kesinlikle, ’yaygin olan kanaati dikkate almak ve pazar fiyatim gozetmek zorundadw (1673, 113).
(Horton D., 1948 ; 103).

Ayrica, adil degerin objektif sekilde belirlenmesinden goniilden yana olmakla, tamamiyla orta ¢ag
tutumunu benimsemistir.
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“Sattigin bu tiriinii asirt derecede arzu eden bir miisteriyle karsilasabilirsin, degerinin ¢ok iizerinde bir
fivati odemeye razi olmus biriyle als verise girebilirsin, ancak her iki halde de miisterinin bu
elverisliliginden veya arzusundan istifade etmeyeceksin, pazardaki degerinin iistiine ¢tkmayacaksin.”
(Horton D., 1948 ; 103-104).

Fakire gore zenginden biraz daha yiiksek fiyat: istemeyi hakli bulmussa da, pazarda belirlenen adil
fiyata uyulmasini ve iiriin bollugunun da dikkate alinmasini istemistir. ‘Daima adil olmaniz, sizin icin
en uygundur’ (Horton D., 1948 ; 141). demekle, Baxter, aslinda tavsiyelerinin de genel egilimini
ortaya koymaktadir.

Ticaretle ilgili sabit kurallarin lehine bir egilim gostermis, sadece kazang gailesiyle davranmanin
adaletsizlige yol agabilecegine hiikmetmis, kapitalist ruhun yiikselmesine de neden olan kiyasiya
rekabet diinyasinin kurallarini insafsiz ve kabul edilemez bulmustur.

SONUC

Kazang maksadina yonelik olarak ve tasarlanan hedeflere ulastiracak araglarin ussal segimine dayanarak
gerceklesen rasyonel ekonomik faaliyetin izlerine, Avrupa’da reform hareketinin baslamasindan gok
once rastlanilmistir. Ayrica, protestan meslek ahlaki, s6zii edilen kapitalist ruhun dinsel igerigi veya
giidiisti 6zelligine, ancak sanayi devrimi sonrasinda erisebilmistir.

Biitiin bunlara ragmen, kendi sahsi goriisiimiizii s0ylece 6zetleyebiliriz; kurumsal ve sekilci ibadetin
bireysel ve igten yonelise doniismesi, insanlardan kopuk ve belirli mekanlarda gerceklesen ibadet
ruhunun mesleki etkinlik i¢inde katlanilan ¢ilekeslik halini almasi, boylece de diinyevi ugrasinin dinsel

bir anlam ve zorunluluk 6zelligine kavusmasi, reform sayesinde olmustur.
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- Ogretmen Ve Velilerin Kayit Bolgeleri Uygulamasina Yonelik

Tutumlarimin Incelenmesi

OGRETMEN VE VELILERIN KAYIT BOLGELERiIi UYGULAMASINA
YONELIK TUTUMLARININ INCELENMESI

Gurbuz OCAK )
Dr. Afyon Kocatepe Uni. Egitim Fak. Egitim Bil. Bol.

Ahmet YAMAC ) )
Aras. Gor. Afyon Kocatepe Uni. Egitim Fak. Sinif Ogr.

OZET: Tarama modeli niteligindeki bu arastirma, 2009-2010 egitim-6gretim yilinda uygulamaya giren
kayit bolgeleri uygulamasina ydnelik Ogretmen ve velilerin tutumlarini ortaya koyma amaciyla
yapilmigtir. Arastirmanin ¢aligma grubunu tabakali 6rnekleme yoluyla belirlenen, Afyonkarahisar
merkez ilkdgretim okullarinda gorev yapan, 96 sinif 6gretmeni ve 124 veli olusturmaktadir. Velilerin
tutumlari1  degerlendirmek amaciyla bagimsiz degisken olarak gelir diizeyi ve O6grenim durumu
kullanilmigtir. Aragtirmada veri toplama araci olarak ‘‘Kayit Bolgeleri Uygulamasina Y6nelik Tutum
Olgegi”’ kullamlmistir. Veri toplama aract 5°li Likert tipinde 20 maddeden olusmaktadir. Olgegin
giivenirligi 0=0.90’dir. Verilerin analizinde; ortalama, standart sapma, varyans analizi ve t-testi
kullanilmistir.  Elde edilen sonuglara gore, Ogretmenler ve velilerin tutumlar1 arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkliliklar vardir. Ayrica velilerin kayit bolgeleri uygulamasia yonelik tutumlarinda,
gelir ve 6grenim durumu degiskenlerine bagli olarak istatistiksel olarak anlamli farkliliklar saptanmustir.

Anahtar kelimeler: Kayit Bolgeleri, Ogrenci, Okul, Veli

THE EXAMINATION OF TEACHERS’ AND CAREGIVERS’ ATTITUDES
TOWARDS RESIGTRATION AREAS APPLICATION

ABSTRACT: This survey research was conducted to explicit teachers’ and caregivers’ attitudes
towards registration areas applications started to be done in the 2009-2010 academic year. The sample
consisted of 96 classrom teachers and 124 caregivers in Afyonkarahisar selected through stratified
sampling. Level of income and of education were considered as independent variables to assess
caregivers’ attitudes. In this research, “The Scale for Attitude Towards Registration Areas Application”’
was used to collect data. This scale was a five point likert type scale consisting of 20 items. The
reliability coefficient of the scale was 0.90. The data collected were analiyzed by mean, standard.
deviation, t-test, analysis of variance . The result revealed that there were statistically significant
differences between attitudes of parents and teachers. In addition, caregivers’ attitudes towards
registiration area applications statistically sgnificantly differed on their level of income and of
education.

Key words: Registration areas, school, caregiver, student
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GIiRiS

Toplum, ortak bir ekini (kiiltiirii) kabullenen, bir cografi alanda yayilan ve kendi kendinin devamlilik
stirecini kazanabilmis iliskiler biitiinliigiidiir. Diger yandan, egitim ise, toplumsal bir siirectir. Bu siire¢
icerisinde bireylerin biligsel yeteneklerinin gelistirilme ihtiyaci, egitime yogunluk kazandirir. Egitim;
“Bireylerin toplumsal yeteneginin, en elverigli diizeyde de kisisel gelisiminin elde edilmesi i¢in se¢ilmis
ve deneyimli bir cevreyi igine alan toplumsal bir siirectir ”. Bireyin davraniginda, istekli olarak davranig
degisikligi olusturmasi siireci, bir egitimdir. Egitim; “Bireyin davranmiginda, kendi yasantis1 yoluyla ve
amagli olarak, istendik degisme meydana getirme siirecidir’’ (Tezcan, 1981: 4).

Her toplum varligint siirdiirmek i¢in egitim kurumuna gereksinim duyar. O halde egitim, toplum
yasaminin kurallara gére ve diizenli olarak siirdiiriilmesi i¢in toplum tarafindan olusturulan temel
toplumsal kurumlardan biridir. Iste bu noktadan sonra, toplum ve egitim birbirlerini tamamlayan iki
kavram haline gelmistir (Aslan, 2001: 27). Giiniimiiz cagdas toplumunda tiim bireylerin 6zgiir bir
ortamda egitilerek kendisi ve toplum icin yeni degerler iiretebilmesi esastir. Egitimle ortaya g¢ikan
esitsizlik reddedilip, bireyin tek ve degerli oldugu diisiincesi iizerine yapilandirilan; tiim bireylere esit
imkanlar tantyan egitim anlayisi dile getirilir. Bdylece her birey almis oldugu egitim olanaklari
sayesinde kiiltiirel, sosyal ve bilissel yonden ¢aga ayak uydurabilen, toplumun etkin bir parcasi olmus ve
sosyal yapinin igleyen bir dinamigi haline gelmis olur.

Tiirk toplumunda, toplumun ihtiyaglarina cevap veremedigi i¢in toplumun geri kalmasina sebep olan
siyasi ve toplumsal yapilanmanin, terk edilip demokratik anlayisa uygun devlet diizenine gecis ile
birlikte egitim sisteminde de esitligin 6n plana c¢ikartildigi; ¢agin ihtiyaglarina uygun disiinen,
sorgulayan, arastiran, elestiren, topluma ve insanliga faydali yenilikler getirebilen bireyler yetistirilmesi
amag edinilmistir.

Devlet, bu amaglarini1 gerceklestirebildigi takdirde, egitim bilincinin de etkisiyle degisen diinya sartlarini
uygun bireylerden kurulu toplum olusturabilecektir. Yeni siiregte 6grenci, eski dar kaliplardan ¢ikip,
O0gretmenin rehberliginde 6grenmeyi Ogrenen birey konumuna gelecektir (Numanoglu, 1999: 347).
Ogretimin ilk basamagindan son basamagina kadar 6grenciler, problemi belirleme, olasi ¢oziim nerileri
gelistirme, mevcut ¢6ziim Onerileri i¢inde en makul olani tespit edip uygulama ve elde edilen sonucu
temel amaglarla karsilagtirarak gerekli diizeltmeleri yapma becerileriyle tanistirilacaktir. Gengler, bu
sekilde bilgiyi anlayan, yorumlayan ve gelistirebilen 6zelliklere sahip olarak yetistirilebilirler (Dogan,
1997: 18). Bu gelismeler okulun ve okul iyelerinin islevini degistirmistir. Okul gergek Ogrenme
yasantilarinin bir modelini olugturma gorevini listlenmistir.

Bu siirecte egitim uygulamalarinin yapildigt en onemli kurum olan okullara biiyiik sorumluluk
diismektedir. Okulun birinci gorevi basitlestirilmis bir ¢evre saglamaktir. Okul yeterli derecede temel
olan ve ayni zamanda genglerin yeteneklerine uygun diisen ozellikleri secer. Okulun ikinci gorevi
mevcut c¢evrenin zihinsel aligkanliklart iizerine yaptig1 degersiz etkileri olabildigince ortadan
kaldirmaktir. Okulun ii¢lincii gorevi, toplumsal ¢evrede bulunan farkli etmenleri dengelemek; her
bireyin i¢inde dogdugu toplumsal grubun sinirlamalarinda kendisini kurtararak daha genis bir ¢evreyle
canl1 bir iligkiye girmesini saglayacak olanaklar bulmasina ¢aba gostermektir (Dewey, 1996: 22).

Okullar ¢esitli sosyal statiilere eleman dagitimi yaparken ayni zamanda nesillerin degismesi sirasinda
olmas1 gereken sosyal hareketliligi de saglar. Bugilin baba ve oglun 6grenim diizeylerinin farklh
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olmasindaki en etkileyici gii¢ okullardir. Bireylerin yetenek ve gayretlerine en uygun nesiller arasi
sosyal hareketlilik okullar vasitasiyla yapilmaktadir. Ancak bazi sosyologlar okulu, egemen giiclerce
sosyal sinifin, yerlestirilmesi ve mesrulastirilmasinda bir ara¢ olarak gormektedirler. Okuldaki sans
esitligi cocuklarin okul Oncesi yetisme tarzlari ve sosyal menseleri tarafindan Onemli Olciide
etkilenmektedir (Ergiin, 1992: 95).

Egitim ancak egitim olanag1 bulabilenler i¢in esitleyicilik gdrevini belli bir yere kadar, belli bir 6lciide
yapabilir. Cogunlukla koylii ¢ocugu ¢iftci, is¢i cocugu is¢i olarak kalir. Temel egitimin desteklenmesi ve
zorunlu kilinmast bu olguyu sanildiginin aksine pek az etkilemektedir. Anayasanin herkese egitim
olanag1 saglamis olmasi 6nemlidir; ama sonucu degistirmeye yetmez. ilk olarak ¢ocuklar okullara esit
kosullarda baslamazlar sonra ayr1 toplum katmanlarindan gelenlerin karsilastigi engeller ¢cok degisik
olur (Yoriikoglu, 1997: 128). Bu baglamda giiniimiiz toplum yapisinda egitim gérevi devletce parasiz ve
tiim bireylere esit sartlarda verilmektedir. Ancak buna ragmen egitim kalitesi, 6gretmen kalitesi, okul
imkanlar1 gibi etkenler, okulun bulundugu bolge, sehir, mahalle; ¢ocugun bulundugu sosyal sinif ve
ailenin ekonomik durumu gibi sebeplerden dolay1 farklilik gostermektedir.

Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin dayandigi temel ilkelerin basinda sosyal hukuk devleti anlayis1 yer
almaktadir. Anayasa’daki bu temel ilkenin yansimasi, Tirk Milli Egitim Temel Kanunu’nda yer
almaktadir. Tiirk Milli Egitim Temel Kanunu’na gore egitimin dayandigi temel ilkeler arasinda
“demokrasi egitimi”’, “genellik ve esitlik”, “imkan ve firsat esitligi” yer almaktadir. Tiirkiye’de
ilkogretim, 7—14 yas grubundaki herkes i¢in zorunludur ve herkesi yeteneklerine gore egitmeyi amaglar.
Ancak yasalarda belirtilen durumlarin uygulamaya yansimast her zaman tartigma konusu olmustur. Bu
tartigmalar daha ¢ok sonuglardaki esitsizlikler izerinde yogunlagmaktadir (Tomul, 2009: 129).

Cok kiiltiirlii egitim ve egitimde sosyal adalet kavramlar1 farkli irk, etnik yapi ve sosyal gruplardan
gelen tim Ogrenciler i¢in esit egitim firsatlarinin saglanmasi gerektigi yoniiyle benzerlik gostermektedir
(Akt: Tomul, 2009: 129; Banks, 2001). Cok kiiltiirli egitim, farkli 6grenci gruplar1 arasinda diyalog
gelistirmeyi amaglarken (Bohn & Sleeter, 2000), egitimde sosyal adalet farkliliklarin egitimde yarattigi
dezavantajli durumlarin 6grencilerin akademik basarilari lizerindeki etkisini tamamen gidermeyi veya
azaltmay1 hedeflemektedir.

Egitimde sosyal adalet anlayisi, politik etkiler ve finansal durumu giiclendirmenin yani sira, sosyal
haklar1 gelistirme ve iyi bir egitim sistemi sunarak toplumda yenilenmeyi hedefler (Alsubry&Shaw,
2005). Egitimde sosyal adalet, egitim ortaminda daha ¢ok sosyallesmeyi saglayarak ve 6grencileri daha
fazla birlikte yasamaya tesvik ederek farkliliklar1 azaltir. Bu sekilde sosyal farkliliklarin azaltilmasiyla
ogrencilere esit imkanlar saglanmis olur. Siiphesiz esit imkanlar 6ncelikle okullar araciligiyla saglanir.

Tiirkiye’de okul olanaklar1 incelendiginde de; okullarin maddi imkanlari, basar1 farkliliklar1 ve 6gretmen
kalitesi bakimindan birbirinden énemli 6lgiide farklilik gosterdigi goriilmektedir. Bu farkliligin bolgeler
arasinda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel sebeplerden kaynaklanmasi bir dereceye kadar belki anlasilabilir.
Ancak aymi sehirde hatta aym semtte bulunan okullar arasinda bu tiir farkliliklarin bulunmasi
diisiindiiriictidiir. Yapilan incelemeler sonucunda okullar arasinda bulunan farkliliklarin biiyiik 6lgiide
okulun sahip oldugu veli potansiyelinden kaynaklandigi tespit edilmistir. Tomul (2009)’un yaptigi
“Ilkdgretim Okullarinda Sosyal Adalet Uygulamalarina Yonelik Yonetici Goriisleri’® adli arastirmaya
gore, ilkogretim 6grencilerin devam ettigi okulun yoneticileri, okulun yerlesim gevresinde nispi olarak
sosyo-ekonomik diizeyi daha yiiksek olan ailelerin ¢ocuklarini akademik basaris1 daha yiiksek olan
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okullara gonderdiklerini belirtmislerdir. Genel olarak ayni okula devam eden Ogrencilerin sosyo-
ekonomik ozellikleri ve akademik basarilart arasinda fazla Onemli farkliliklarin olmadigim
belirtmislerdir. Ogrencilerin devam ettigi bes okulun ydneticisi sosyo-ekonomik ve akademik basariya
gore okullarin ayrigmasinin olumsuzluguna vurgu yapmuslardir. Ayrica egitimde sosyal adaleti
saglamanin okul yonetimini astigini, ancak bir genel politika ile gergeklestirilebilecegini belirtmiglerdir.
Yani sosyal statiisti yiiksek ve ilgili ailelerin belirli okullarda yogunlagmasi, o okullarin imkanlarin
yiikseltirken; diger okullar imkén ve bagar1 bakimindan geri birakmaktadir. Bununla birlikte okul
imkanlarinin kisitliligi ve aile ilgisizligi gibi sebeplerden dolay: okullarin basarisiz gibi gériinmesi, hem
toplumun okula bakisini hem de Ogretmenin egitime olan bakisini olumsuz yodnde etkilemesi
beklenebilir. Dolayisiyla iki farkli okulda okuyan 6grencilerin sahip oldugu imkanlar ayni mahalledeki
okullarda bile farklilik gosterebilmektedir. Bu tiirden olumsuzluklarin giderilmesine yonelik olarak,
MEB 2009/30 sayili bir genelge yaymlamistir. Buna gore, 2009-2010 egitim-6gretim yilindan itibaren
llke genelindeki ilk6gretim okullarina 6grenci kayitlari, Ulusal Adres Veri Tabanindaki adresler ve
MERNIS niifus bilgileri esas alinarak elektronik ortamda yapilacaktir. Bu uygulamanin ailelere,
Ogretmenlere ve Ogrencilere olan etkisi ile ailelerin ve 6gretmenlerin bu uygulamaya bakis agilart ve
egilimlerinin aragtirtlmasina ihtiyag¢ vardir. Arastirma gereksinimi de bu ihtiyagtan kaynaklanmaktadir.

ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirma ile 2009-2010 egitim-6gretim yilinda uygulamaya giren kayit bolgeleri uygulamasina
yonelik 6gretmen ve veli tutumlari belirlenmeye c¢alisilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda kayit bolgeleri
uygulamasinin dgretmen ve veliler lizerinde ne gibi bir etki yaptigi, farkli sosyal statiideki velilerin bu
uygulamaya yonelik tutumlari ve 6gretmen-veli tutumlar: arasindaki anlamli farklilagmalar belirlenmeye
calistlmigtir.

ARASTIRMANIN PROBLEMI

Kayit bolgeleri uygulamasina yonelik 6gretmen ve velilerin tutumlari nasildir?

Alt Problemler

e Ogretmen ve velilerin, kayit bolgeleri uygulamasina yonelik
tutumlari(Genel/Okul/Ogrenci/Veli) arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e Velilerin, kayit bolgeleri uygulamasina yonelik genel tutumlari arasinda, gelir ve 6grenim
durumu degiskeni bakimindan anlaml bir farklilik var midir?

YONTEM
Arastirma Modeli

Arastirmada tarama modeli benimsenmigtir. Tarama modeli, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende,
evren hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile, evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek
ya da orneklem iizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2009: 79). Bu arastirmada, 2009-
2010 egitim-6gretim yilinda uygulamaya konulan kayit bolgeleri uygulamasina iliskin 6gretmen ve
velilerin tutumlart genel tarama modelinde betimlenmeye galigilmistir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Afyonkarahisar Merkez ilkdgretim okullarinda gérev yapan 0gretmenler ve bu
okullarda 6grenim goren 6grencilerin velileri olusturmaktadir. Ancak ¢aligma evrenin ¢ok biiyiik olmasi
sebebiyle ziimrelere gore Ornekleme yontemi kullanilmistir. Bu o6rnekleme yonteminde tesadiifi
ornekler, érnekleme girer. Ancak bu tesadifi drnekler belirlenirken ana kiitle belirli dzelliklere gore
kendi arasinda ziimrelere ayrilir ve her ziimreden o ziimreyi temsil edecek say1 ve nitelikte 6rnek ayr1
ayr1 tesadiifi olarak belirlenir (Yazicioglu ve Erdogan, 2007: 62). Bu baglamda kayit bdolgeleri
uygulamasina yonelik toplumun alt, orta ve iist ziimrelerinde yer alan velilerin arastirmaya dengeli
olarak katilimlarmi saglamak amaciyla bu ornekleme yontemi kullanilmigtir. Arastirmanin caligma
grubu, Afyonkarahisar il merkezindeki, farkli sosyal gevreye ve imkanlara sahip 10 okulda 1. simif
ogretmenleri ile bu okullardaki 1. sinif 6grenci velilerinden olusmaktadir.

Tablo 1: Calisma Grubunda Yer Alan Veli ve Ogretmenlere Ait Frekans ve Yiizde Degerleri

Frekans | Ylzde
Ogretmen 96 43.6
Veli 124 56.4

Tablo 2: Calisma Grubunda Yer Alan Velilere Yo6nelik Betimsel Bilgiler

Gelir dizeyi Frekans | Yizde | Egitim durumu Frekans | Ylzde
0-1500 37 32.7 [Ikogretim 21 19.4
1500-3000 56 49.6 Lise 33 30.6
3000 ve Usti 20 17.7 Lisans 54 50

Aragtirmaya 96’s1 1. sinif 6gretmeni ve 124’0 1. sinif velisi olmak iizere 220 kisi katilmistir (Tablo 1).
Arastirmaya katilan veliler gelir diizeyi bakimindan sayisal olarak betimlendigi zaman, 37’si 0-1500 TL
arast, 56’s1 1500-3000 TL aras1 ve 20’si de 3000 TL ve iistii kazanca sahiptir. Bununla birlikte veliler
egitim durumuna gore sayisal olarak betimlendigi zaman ise 21°1 ilkogretim, 33’1 lise ve 54’1 lisans
diizeyindedir (Tablo 2).

Veri Toplama Aract ve Gelistirilmesi

Aragtirmada veri toplama araci olarak tutum 6l¢egi kullanilmistir. Tutum Slgeginde yer alan maddelere;
“Hi¢ Katilmiyorum”, “Katilmiyorum”, “Kararsizim”, “Katiliyorum”, “Tamamen Katiliyorum” arasinda
degisen likert tipi besli bir dereceleme yapilmustir. Tutum olgegi iki boliimden olugmustur. Birinci
boliimde bazi degiskenlere (Ogretmen ve veli arasinda, velilerin de kendi arasinda ekonomik gelir ve
o6grenim durumu degiskenleri) yer verilirken; ikinci boliimde ise, 6gretmenlerin ve velilerin tutumlarini
ortaya ¢ikarmak i¢in kapali uclu 20 maddeye yer verilmistir.

361



Glrbuz OCAK, Ahmet YAMAC -

Arastirmada kullanilacak olan veri toplama aracinin maddelerini belirlemek ic¢in dncelikle literatiir
taramast yapilmis ve ardindan &gretmenler ile okul miidiirlerine agik uglu sorular sorulmustur. Daha
sonra buradan elde edilen verilere dayanarak taslak 6l¢ek olusturulmustur. Taslak dl¢ek i¢in baglangicta
35 maddelik bir madde havuzu olusturulmustur. Gegerlik ve giivenirlik analizleri sonucunda 15 madde
atilmustir. Taslagin giivenilirlik ve gecerlik hesaplari ig¢in 6n denemesi yapilmistir.

On analiz sonucuna gore, Kaiser Mayer Olkin (KMO) .88 ve Bartlett testi degerinin (.00) diizeyinde
anlamli oldugu (p<.05) ortaya ¢ikmistir. Buna gore dlgegin faktdr analizine uygun oldugu sdylenebilir.
Olgege iliskin yapilan faktor analizi sonucunda 6lgek maddelerine ait faktor yiik degerlerinin .51-.77
arasinda degistigi goriilmiigtir (Tablo 3). Ayrica giivenirlik ¢aligmasi i¢in hesaplanan i¢ tutarlik
katsayist (Croanbach Alpha) genel i¢in 0=.90 olarak belirlenmistir. Bununla birlikte 6l¢ege iliskin her
bir alt boyutun da giivenirlik katsayisi hesaplanmistir. Buna gore, okul alt boyutu i¢in a=.91, veli alt
boyutu i¢in 0=.63 ve &grenci alt boyutu i¢in a= .64 oldugu tespit edilmistir. Ayrica madde toplam
korelasyonunun .36 - .72 arasinda degistigi goriilmiistiir. Bu bulgular, 6lgegin, 6gretmen ve velilerin
kayit bolgeleri uygulamasina yonelik tutumlarini 6lgmekte kullanilabilir gegerli ve giivenilir bir arag

oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: Tutum Olcegi Maddelerinin Faktor Yiikleri

Madde Okul boyutu Veli boyutu Ogrenci boyutu
1 .56
2 .55
3 .62
5 71

Tablo 3 (Devam): Tutum Olgegi Maddelerinin Faktor Yiikleri

Madde Okul boyutu Veli boyutu Ogrenci boyutu
7 .78
8 57
9 .64
12 57
15 .58
17 .54
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18 .68

20 .70

22 .67

23 .76

10 .67

14 .63

13 49

16 75

11 .69

Verilerin Cézuimlenmesi

Degerlendirme, 220 katilimcinin tutum oOlgegine verdigi yanitlar {izerinde yapilmistir. Verilerin
¢oziimlenmesinde, 6gretmen ve velilerin verdikleri cevaplarin puanlarini hesaplamak amaciyla dlgekte
yer alan maddelere asagida belirtilen puan araliklart uygulanmistir. Verilerin ¢6ziimlenmesinde,
aritmetik ortalama, frekans, yizde, faktor yukleri, one way anova ve t-testi istatistik islemleri
kullanilmistir. Bu asamadan sonra veliler ve dgretmenler arasinda anlamli bir farklilik olup olmadigini
saptamak amaciyla t-testi; velilerin gelir diizeyi ve egitim durumlarina gore anlamli bir farklilik olup
olmadigini saptamak amaciyla da tek yonlii varyans analizi(One-Way Anova) uygulanmustir.

Verilerin analizinde puan araliklari, “’Hi¢ Katilmiyorum’” 1.00-1.79, “Katilmiyorum’ 1.80-2.59,
“Kararsizim”” 2.60-3.39, “Katiliyorum” 3.40-4.19 ve “’Tamamen Katiliyorum’” 4.20- 5.00 olarak
belirlenmistir.

BULGULAR VE YORUM

Ogretmen ve velilerin, kayit bélgeleri uygulamasina yinelik tutumlary(Genel/Okul/Ogrenci/Veli)
arasinda anlaml bir farkliik var midir?

Olgekte yer alan yanitlarin 6gretmenler ve veliler arasinda anlamh bir farklihk gésterip gostermedigini
tespit etmek i¢in yapilan t-testi sonuglarina gore; genel tutumlarda, okul boyutunda, veli boyutunda ve
ogrenci boyutunda 6gretmenlerin lehine anlamli farklhiliklar vardir (p<.05)(Tablo 4). Ogretmenler
velilere nazaran bu uygulamaya daha olumlu bakmaktadir.
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Tablo 4: Ogretmen ve Veli Tutumlarini Karsilastiran t-testi Sonuglari

Alt Boyutlar | Katmer | N X Ss t p
Ogretmen | 96 | 66.35 18.70
Okul Boyutu Veli 114 (5342 5174 -4.730 | .000
. Ogretmen | 96 | 38.02 19.6
Veli Boyutu Veli 114 11931 176 7.414 .000
. Ogretmen | 96 | 50.6 23.43
Ogrenci Boyutu Veli 114 3931 507 -3.463 | .001
Ogretmen | 96 | 58.49 15.91
Genel Tutum Veli 114 | 2456 1827 6.043 .000

Ogretmen ve velilerin okul alt boyutuna yonelik tutumlarina ait bulgular

Tablo 4‘deki 6gretmen ve velilerin kayit bolgeleri uygulamasina iligkin okul boyutuna yonelik tutumlari
degerlendirildiginde su sonuclarla karsilagilmaktadir:

Tablo 4’de belirtildigi gibi, 6l¢egin 2. maddesinde yer alan “’Cocugun egitimi i¢in MEB’in her okuluna
giivenilmelidir’’ ifadesine velilerin verdikleri yanitlar 3.14 ortalama “’Kararsizim’ aralifina denk
gelmektedir. Ogretmenlerin ise 3.73 ortalama ile “’Katiliyorum’* araligina denk gelmektedir. Ogretmen
ve velilerin verdikleri yanitlarin arasindaki farkin anlamli olup olmadigim belirlemek i¢in yapilan t-testi
sonuglarma gore fark anlamlidir (p<.05). Veliler okullara gretmenlere goére daha az glivenmektedirler.
Velilerin okullara yonelik tereddiitlerinin temelinde okullar arasindaki imkan ve basari farkliliklarinin
yattigini soylenebilir.

Tablo 5’de belirtildigi gibi, dlgegin 2. maddesinde yer alan “’Kayit bolgeleri uygulamasi egitimde firsat
esitligi acisindan énemlidir.”” ifadesine 6lcedi cevaplayan velilerin verdikleri yanitlarin ortalamasi 3.40
ortalama ile “’Katiliyorum®” araligina denk gelmektedir. Ogretmenlerin verdikleri yanitin ortalamast ise
3.86 ile “Katiliyorum’’ araligma denk gelmektedir. Ogretmen ve velilerin bu maddeye yonelik
verdikleri yanitlarin arasindaki farkin anlamli olup olmadigin1 saptamak i¢in yapilan t-testi sonucuna
gore fark anlamlidir(p<.05).

Tablo 5°de belirtildigi gibi, 6l¢egin 15. maddesinde yer alan ©* Cocugun egitimi i¢in okullar arasinda
secim yapilmasini hos karsilamam’’ ifadesine, velilerin verdikleri yanitlarin ortalamast 2.54 ile
“Katilmiyorum’” aralifma denk gelmektedir. Ogretmenlerin ise verdikleri yamitlarin ortalamasi 3.20 ile
“Kararsizim®> arahigma denk gelmektedir. Ogretmen ve velilerin bu maddeye yonelik verdikleri
yanitlarin arasindaki farkin anlamli olup olmadigini saptamak i¢in yapilan t-testi sonuglarina gore, fark
anlamlidir (P<.05).

Tablo 5’de belirtildigi gibi, 6lgegin 20. maddesinde yer alan “’Okullar arasindaki imkan farkliliklari
kayit bolgeleri uygulamasi ile giderilebilir.”’ ifadesine 6lgegi cevaplayan velilerin bu maddeye iliskin
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yanitlarinin ortalamasi 2.97 ile “’Kararsizim” araligina denk gelmektedir. Ogretmenlerin yanitlari ise
3.40 ortalama ile “’Katiliyorum’’ araligina denk gelmektedir. Veli ve 6gretmenlerin bu maddeye yonelik
verdikleri yanitlarin arasindaki farkin anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan t-testi sonucuna
gore, fark anlamlidir (P<.05). Veliler okullar arasindaki farkliliklarinin kayit bolgeleri uygulamasi ile
giderilmesi ile ilgili maddeye verdikleri yanitlarda kararsiz kalmalarinin sebebi bu uygulamanin tek
basina bu farkliliklar1 azaltmada yeterli olmayacag: goriisiinde olmalarindan kaynaklandig: sdylenebilir.
Ogretmenler ise veli desteginin okul imkanlarim artirmada énemli bir faktér olarak goriiyor olabilirler.

Velilerin verdiklerin yanitlarin okul boyutuna yonelik 14 ifadeden dort tanesi katiliyorum, dokuz tanesi
“’Kararsizim®’ ve bir tanesi ©’Katilmiyorum’” araligina denk gelmektedir. Ogretmenlerin okul boyutuna
iliskin verdikleri yanitlarin, 14 ifadeden 12 tanesi “’Katiliyorum’’ araligina denk gelirken, iki tanesi
“’Kararsizzim’’ araligina denk gelmistir (Tablo 5).
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Tablo 5: Ogretmen ve Velilerin Okul Boyutuna Yénelik Tutumlarina Ait Aritmetik Ortalama, T-testi ve
Standart Sapma Degerleri

SN

Maddeler N Kat. 1 2 3 4 5 X | ss t p
124 | Veli f 8 37 12 35 32 337 1.3 420 |.00
Ogrencinin yakindaki okula % 6.5 |29.8 9.7 28.2 | 25.8
gitmesi okula kars1 tutumunu =
1 olumlu etkiler. 96 Ogr f 4 8 5 41 38 #.05 1.0
% | 4.2 8.3 52 |427 39.6
124 | Veli F 13 36 18 34 23 Bl4 1.3 345 |[.00
Cocugun egitimi i¢gin MEB’in " % | 105 | 29 145 27.4 1185
2 her okuluna gtivenilmelidir. 96 Ogr F 17 52 31 65 55 373 .2
% | 7.7 236 | 141 | 295 | 25
124 | Veli f 9 23 22 35 33 340 L1 294 |.00
3 Kayit bolgeleri egitimde firsat % 73 285 |[17.7 39.5 | 16.9
esitligi agisindan 6nemlidir. 96 Opr f 2 14 12 35 33 3.86 [l.1
% | 21 146 | 125 | 365 | 344
124 | Veli f 11 43 14 30 26 313 [.3 (295 |.00
Ogrencinin uzaktaki okula . % | 89 [347 |113 | 242 | 21
% | 6.2 115 | 20.8 | 344 | 271
Bir velinin uzaktaki okula 124 | Veli F 11 40 20 27 26 313 [1.3 3.396 |.00
gocugunu géndererek kendi _ % | 89 [323 |161 | 218 | 21
7 mahallesindeki okulu g6z ardi | 96 Ogr f 4 17 9 38 28 371 L1
etmesi hos degil. % | 42 177 | 94 | 396 | 29.2
. Her okulun sadece kendi 124 | Veli f 14 45 19 31 15 290 [L.2 (2449 |.01
cevresindeki hanelerden % | 11.3 |36.3 |153 25 | 121
Sgrencl ?‘l_m_aSll Ok‘lﬂ il 96 | Ogr | f | 7 | 21 | 21 | 290 | 18 331 f2
ekonomisini olumlu etkiler. % 73 21.9 21.9 30.2 18.8
Kat:Katilimci
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Tablo 5(Devam): Ogretmen ve Velilerin Okul Boyutuna Yénelik Tutumlarina Ait Aritmetik Ortalama,
T-testi ve Standart Sapma degerleri

SN Maddeler N Kat. 1 2 3 4 | 5 X | ss t p
Kayit bolgeleri uygulamasi 124 | Veli f 9 29 23 49 | 14 |3.24 115 }2.08 |.03
9 toplumsal butunlik ve % 73 23.4 185 395 [11.3
;S;‘elmr‘glfﬁ‘laljgﬁ:z‘:r‘da % | o | f | 6 7 | 26 | 42 | 15 |355 [Loa
) % 6.2 7.3 27.1 | 43.8| 15.6
Ogrencinin gittigi okulun 124 | Veli f 10 26 18 41 | 29 (342 .27 (193 |05
evine yakin olmas1 okul ile % 8.1 21 145 |33.1 |234
12| etkilesimine olumlu katk 9% |Ogr. | f| 5 |12 | 13 | 38| 28 [3.75 .16
saglar. % | 52 [125 [ 135 [ 396] 292
Cocugun egitimi i¢in okullar 124 Veli f 23 50 21 21 9 254 [1.18 (4.14 |.00
arasinda se¢im yapilmasini % | 185 [40.3 [169 (169 | 7.3
15 | hos karsilamam. 92 Ogr. | f 6 27 18 31| 14 [320 .18
% 6.2 28.1 | 18.8 | 32.3| 14.6
Bu uygulama ile ¢ocuklarin 124 | Veli f 16 40 21 33 | 14 |291 [.24 (482 |.00
okullara esit daglFllmaa % | 129 1323 169 1266 1113
17 okullar arasindaki bagari
farkliliklarini azaltacaktir. 96 Ogr. f 2 12 22 40 | 20 [366 ho1
% | 21 125 | 229 | 41.7| 20.8
Cocugun uzaktaki okula 124 | Veli f 12 39 24 31 | 18 |[3.03 .24 3.04 |.00
gidebilmesi i¢in harcanan % 9.7 |315 |194 25 |145
18 | para mahalledeki okula 9 Ogr. f 9 10 15 45 | 17 (353 Q.17
hi lidir.
Arcanmatiair % | 94 | 104 | 156 | 469] 17.7

Kat: Katilimci
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Tablo 5(Devam): Ogretmen ve Velilerin Okul Boyutuna Yénelik Tutumlarina Ait Aritmetik Ortalama,
T-testi ve Standart Sapma degerleri

SN Maddeler N | Kat 1|2 3 4 |5 | X |ss t P
Okullar arasindaki imkan 124 Veli f 15 40 20 31 18 297 [L.2 -2.58 .01
farkliliklart kayit bolgeleri % | 121 1323 |161 25 (145

20 | uygulamasi ile giderilebilir.

96 Ogr. f 5 20 21 31| 19 |340 (1
% | 5.2 208 | 21.9 | 32.3| 19.8

Diger okullara nazaran 124 | Veli f 9 27 19 41 | 28 341 (.2 -3.22 .00
aileler, kendi mahallesindeki % 73 218 153 13311226

22 okulla daha fazla 9% Ogr. T 2 11 8 46 | 29 (392 1.0

Hlgilenmelidir. % | 21 | 115 | 83 | 47.9] 30.2

Kay1t bolgeleri uygulamasi 124 | Veli f 14 35 28 27 | 20 3.03 [L.2 -2.98 .00
23 okullara kars1 6n yargilari % | 113 [282 [226 [218|16.1

kiracaktir. 96 Ogr. f 4 20 15 3B | 22 |353 1

% | 42 20.8 | 156 | 36.5| 22.9

Kat: Katilimci

Ogretmen ve Velilerin Veli Alt Boyutuna Yonelik Tutumlarina Yonelik Bulgular

Ogretmen ve velilerin kayit bolgelerine iliskin veli boyutuna yonelik tutumlar1 degerlendirildiginde su
sonuglarla karsilasilmaktadir:

Tablo 6’de belirtildigi gibi, 6l¢egin 6. maddesinde yer alan “’Her bir adresin sadece bir okulla
iliskilendirilmesini hos karsilamam’’ ifadesine, velilerin verdikleri yanitlar 4.06 ortalama ile
“Katiliyorum” araligina denk gelmektedir. Ogretmenlerin ise verdikleri yanitlarin ortalamast 3.55 ile
“Katilryorum”” araligma denk gelmektedir. Ogretmenlerin ve velilerin bu maddeye yonelik yanitlarimin
arasindaki farkin anlamli olup olmadigini belirlemek igin yapilan t-testi sonuglarina goére, fark anlamhidir
(P<.05).

Velilerin, veli boyutuna yonelik verdikleri yanitlarin, ii¢ ifadeden iki tanesi “’Tamamen Katiliyorum’’
araligina denk gelirken, bir tanesi “’Katiliyorum®” araligina denk gelmektedir. Ogretmenlerin (¢ ifadeye
verdikleri yanitlarin, iki tanesi “’Katiliyorum’’ araligina denk gelirken, bir tanesi “’Kararsizim’’
araligina denk gelmektedir.
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Tablo 6: Ogretmen ve Velilerin Veli Boyutuna Yonelik Tutumlarma Ait Aritmetik Ortalama, T-testi ve
Standart Sapma degerleri

SN Maddeler N Kat. 1] 2 3 | 4 5 X | ss t P
Her bir adresin sadece bir 124 Veli f 2 10 13 52 | 47 4.06 9 -3.54 | .00
6 okulla iligkilendirilmesini % | 16 | 8.1 105 [41.9 (379
hos karsilamam. * 96 Opr f 6 13 21 34 | 22 |355 1.1

% | 6.2 13 21 34 | 22

Ailelerin gocuklarini istegi 124 | Veli f 0 8 6 45 | 65 434 .8 |-5.41 | .00
10 okula géndermek istemesi % 0 6.5 4.8 36.3 | 52.4
onemlidir.* 96 Opr f 3 13 17 44 | 19 3.65 1
% | 31 | 135 | 17.7 | 458 19.8
Cocugun egitimi igin 124 | Veli f 3 7 7 50 | 57 421 9 596 | .00
14 okullar arasinda segim % | 2.4 5.6 5.6 40.3 | 46

*
yapilmalidur. 9% | Ogr f| 5 21 | 21 [ 32 17 [336 |11

% 8 219 | 219 | 333|177

Kat: Katilimci
* 1 Olumsuz madde

Ogretmen ve Velilerin Ogrenci Alt Boyutuna Yonelik Tutumlarina Ait Bulgular

Ogretmen ve velilerin kayit bolgeleri uygulamasina iliskin 6grenci boyutuna yénelik tutumlart
degerlendirildiginde su sonuclarla karsilagilmaktadir:

Tablo 7°da belirtildigi gibi, 6lgegin 16. maddesinde yer alan *’Ogrencinin gittigi okulun eve yakin ya da
uzak olmas1 6grencinin bagarisini etkilemez’’ ifadesine velilerin verdikleri yanitlar 3.70 ortalama ile
“Katilmryorum’” araligia denk gelmektedir. Ogretmenlerin ise bu maddeye yénelik verdikleri yanitlar
2.88 ortalama ile “’Kararsizim> aralifma denk gelmektedir. Ogretmenlerin ve velilerin bu maddeye
yonelik verdikleri yamitlarin arasindaki farkin anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan t-testi
sonuglarma gore fark anlamlidir (p<.05).

Olgegin 11. maddesinde yer alan “’Ogrencinin okuldaki arkadaslarinin ayn1 mahalleden olmamasi onun
uyum sorunu yasamasina sebep olur’® ifadesine velilerin verdikleri yanitlar 2.59 ortalama ile
“Katilmryorum’” araligina denk gelmektedir. Ogretmenlerin bu maddeye yonelik verdikleri yanitlar
2.90 ortalama ile “’Kararsizim> araligma denk gelmektedir. Ogretmenlerin ve velilerin bu maddeye
yonelik verdikleri yanitlarin arasindaki farkin anlamli olup olmadigini belirlemeye yonelik yapilan t-
testi sonuglarina gore fark anlamli degildir (p<.05).

Velilerin 6grenci boyutuna iliskin verdikleri yanitlarin bir tanesi katilmiyorum, bir tanesi
“’Katiliyorum”” araligina denk gelirken, bir tanesi de “’Kararsizim’’ araligina denk gelmektedir.
Ogretmenlerin 6grenci boyutuna iliskin verdikleri yanitlarin 3’ii de ’Kararsizim’’ araligina denk
gelmektedir.
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Tablo 7: Ogretmen ve Velilerin Ogrenci Boyutuna Yoénelik Tutumlarina Ait Aritmetik Ortalama, T-testi
ve Standart Sapma degerleri

SN Maddeler N Kat. 1 2 3 4 5 X SS t p
124 | Veli f 21 39 22 25 | 17 282 1.31 |-2.71 | .00
Okulun eve uzaklig1 6grenci _ % | 169 |315 |17.7 |20.2]137
13 basarisinda onemlidir. 9% [Oxr [ f ] 10 | 17 [ 20 [ 33] 16 |3.29 .23
% | 104 | 17.7 | 20.8 | 34.4| 16.7
Ogrencinin gittigi okulun 124 | Veli f 8 23 12 36 | 45 370 1.30 |3.35 | .00
eve yakin ya da uzak olmast i} % | 65 |185 |97 29 [36.3
16 grencinin bagarisini 96 Opr f 9 29 16 26 | 16 [3.11 [L.27
etkilemez.* % | 94 30.2 | 16.7 | 27.1| 16.7
Ogrencinin okuldaki 124 | Veli f 21 56 14 18 | 15 259 1.26 |[-1.79 | .07
1 arkadaslarinin ayn1 % | 169 [452 (113 |[145]| 121
mahalleden olmamasi onun 96 Opr f 12 32 19 19 14 200 127
uyum sorunu yagamasina
sebep olur. % | 125 | 33.3 | 19.8 | 19.8| 14.6

Kat: Katilimci
* 1 Olumsuz madde

Velilerin, kayit bolgeleri uygulamasina yonelik genel tutumlart arasinda, gelir ve dgrenim durumu
degiskeni bakimindan anlamh bir farkhilik var midwr?

Velilerin kayit bolgeleri uygulamasina yonelik tutumlarinin gelir degiskenine gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan one way anova sonuglarina gore, velilerin
tutumlarinda anlamli farkliliklar vardir (F=3.573, p<.05)(Tablo 8). Farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunu tespit etmek icin varyans esitligi (p>.05) gz Oniine alinarak Scheffe testi kullanilmistir.
Ekonomik geliri 0-1500 TL ile 3000 ve iistii TL olan velilerin tutumlari arasinda ekonomik geliri 0-1500
olanlarin lehine anlaml bir farklilik vardir. Bu da bize gostermektedir geliri yiiksek aileler ¢ocugun daha
iyi bir egitim alabilmesi i¢in okul se¢cimine 6nem vermektedirler. Okullar arasindaki basar1 ve imkan
farkliliklarinin olmasi ve ¢ocugunun egitim olanaklar1 bakimindan kisith olan okullara gitmek zorunda
kalmas: bu aileleri endiselendiriyor olabilir. Geliri diisiik aileler ise ¢ocugunu daha iyi bir egitim
alabilmesi i¢in uzaktaki bir okula génderemediginden dolay1 kayit bolgeleri uygulamasina daha olumlu
bakiyor olabilir.
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Varyans Kareler sd Kareler = Anlaml

Kaynad Toplam ortalamasi P 1 Fark
Gruplar 1723.813 | 2 861.906 0-1500
arasi ile
Gruplar ici | 25678.224 | 110 | 233.438 35713 | 038 | 3g007L
Toplam 27402.032 | 112 13.78 Ustu

Velilerin kayit bdlgeleri uygulamasina yonelik tutumlarinin 6grenim durumu degiskenine gére anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan one way anova sonuglarina gore,
velilerin tutumlarinda anlamli farkliliklar saptanmistir (F=5,092 p<.05)(Tablo 9). Farkliligin hangi
gruplar arasinda oldugunu tespit etmek icin varyans esitligi (p>.05) goz Oniine alinarak Scheffe testi
kullanilmugtir. Ogrenim durumu lisans ve lise olanlar arasinda anlamli bir farklilik saptanmistir. Buna
gore 6grenim durumu lisans olanlar, lise ve ilkdgretim olanlara nazaran bu uygulamaya daha olumsuz
bakmaktadirlar.

Tablo 9: Velilerin Ogrenim Diizeylerine Gére Tutumlarini Karsilastiran Tek Yénlii Anova Sonuglari

Anlamh
Varyarls Kareler sd Kareler = p Faruk
Kaynag Toplamm Ortalamasi
Gruplar | 5300504 | 2 | 1150.297 Lise-
arasi Lisans
Gruplarici | 23720.936 | 105 225.914 5.092 | .008
Toplam 26021.530 107

SONUC TARTISMA VE ONERILER

Bu c¢aligma ile 2009-2010 egitim-6gretim yilinda uygulamaya giren kayit bolgeleri uygulamasina
yonelik dgretmen ve velilerin tutumlari tespit edilmeye ¢aligiimstir.

Ogretmen ve velilerin bu uygulamaya iliskin tutumlarinin degerlendirilmesinde, 6gretmenler

( X =58.49) genel anlamda bu uygulamay: velilerden ( X =44.56) daha olumlu karsilamaktadirlar.
Veliler tarafindan okullarin kalite bakimimdan siiflandirilmast 6gretmenlerin de kalite bakimindan
smiflandirilmast anlamina gelmesi anlami tagiyabilir. Dolayisiyla, bu uygulamaya 6gretmenler destek
verirken velilerin bu durumdan ¢ok hosnut olmamasi beklenebilir. Ogretmenlerin veli profili yiiksek
olan A smifi okullarda calisiyor olmalari, 6gretmenler arasinda da bir sosyal statii farki olusturuyor
olabilir. Bunun dogal sonucu olarak dgretmenler velilere nazaran kayit bolgeleri uygulamasini daha
olumlu karsiliyor olabilir. Bununla birlikte velilerin de okullara yonelik 6nyargilar ve tereddiitleri bu
uygulamaya yonelik tutumlarini olumsuz etkiliyor olabilir. Yildirirm (2008)’m okul aile igbirligine
yonelik aragtirmasinda o&gretmenler: “’Okul aile isbirliginin, okulun finansman bakimindan
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rahatlamasini, yiikiiniin azalmasini ve basarinin artmasini saglar. Ciinkii veliler okulun isleyisi
bakimindan s6z sahibi olurlarsa okula daha ¢ok yardimci olurlar. Okula kars1 6nyargilar kalkmis olur.
Eger veliler okula inanirlarsa maddi ve manevi bakimdan destek olurlar. Ancak bu imkanlarin yeterli
seviyede olmamasi devletin okullar aracilif1 ile bireylere esit standartlarda egitim olanagi sunmasini
engellemektedir. Bu durum da velilerin ve 6gretmenlerin okullara karsi kararsiz bir tutum sergilemesine
sebep olmaktadir’” seklinde yargiya yer vererek; ogretmenler, okul-aile isbirliginin gelistirilmesi ile
veli-okul arasindaki etkilesimin onemli derecede artacagini, dolayisiyla da okullara karst on yargilarin
kirtlacagini belirtmislerdir.

Olgegin 2. maddesinde yer alan “’Cocugun egitimi icin MEB’in her okuluna giivenilmelidir>> ifadesine
gbre ogretmen ve velilerin tutumlarinin karsilastirilmasinda; 6gretmenler ( X =3.73) katildiklarini

belirtirken, veliler ise ( X =3.14) Kkararsiz kaldiklarim belirtmislerdir. Ayrica dgretmen ve velilerin
verdikleri yanitlarin arasindaki fark anlamlidir (p<.05). Sonuglardan da goriilecegi iizere velilerin
ilkogretim okullarinin verdigi egitime kars1 bir kararsizlik yasadig1 aciktir. Okullar arasindaki basar1 ve
imkan farkliliklar1 velilerin okullara yonelik 6n yargilarinin olusmasina sebep olabilir. Okullara karst
olusan Onyargilarin en 6nemli etkenlerinden birisi de okul ile aile igbirligidir. Okul ile aile arasinda
igbirliginin tam manasiyla gerceklesmemesi velinin okullar hakkinda 6n yargilar olusturmasina sebep
olabilir. Ancak Ogretmenler okullar arasinda ayrim yapilmamasini ve her okula giivenilmesini
belirtmektedirler.

Olgegin 3. maddesinde yer alan “’Kayit bolgeleri uygulamasi egitimde firsat esitligi agisindan
onemlidir.”” Ifadesine verilen yanitlara gore veliler ve dgretmenler kayit bolgelerinin bu imkanlarin

esitlenmesinde dnemli bir rol alacagim diisiinmektedirler. Hem veliler ( X =3,4) hem de dgretmenler

( X =3,8) katildiklarm belirtmislerdir. Ayrica dgretmenlerin ve velilerin verdikleri yamtlarin arasindaki
fark anlamlidir (p<.05). Toplumdaki bireylerin daha {ist statiilere hareket edebilmeleri biiyiik 6lglide
kendilerine saglanan egitim olanaklari ile yakindan ilgilidir. Bir bagka ifadeyle egitim yoluyla dikey
hareketlilik egitimde firsat esitligi ile saglanabilir. Diger taraftan egitim kurumlarinin niteliklerinin
bolgelere gore degismesi toplumun alt sosyo-ekonomik smifinin nitelikli egitim olanaklarindan
yararlanmasini onlemektedir (Saritas, 2006: 231). Yukarida da deginildigi gibi cagdas ve sosyal bir
devletin en 6nemli gorevlerinden biri de, bireylere ortak ve esit egitim imkanlar1 sunarak bireyin sahip
oldugu potansiyel ve yetenegiyle toplumda 6nemli bir statii elde etmesini saglamaktir. Okullar arasinda
basar1 ve imkan farkliliklarinin olmasi, bireylerin sahip oldugu egitim olanaklar1 bakimindan farkliliga
sebep olmaktadir. Okullar toplumdaki bu farkliliklar: artirict degil esitleyici bir rol {istlenmelidir. Her
birey kendisine sunulan esit sosyal ve ekonomik imkanlar ¢ercevesinde toplumda statii elde etmelidir.
Bu durum ise egitimde firsat esitligi kavramina vurgu yapmaktadir.

Olgegin 6. maddesinde yer alan “’Her bir adresin sadece bir okulla iligkilendirilmesini hos karsilamam’’
ifadesine yonelik velilerin ve dgretmenlerin tutumlarinin karsilastirilmasinda, hem veliler ( X =4.06),

hem de ogretmenler ( X =3.55) katildiklarini belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenlerin ve velilerin
verdikleri yanitlarin arasindaki fark anlamlidir (p<.05). Kayit bolgeleri uygulamasinda her adres sadece
bir okulla iliskilendirilmekte, Ogrencinin kendi bolgesi diginda bir okulda 6grenim goérmesini
engellenmektedir. Ogretmen ve velilerin diisiincelerine baktigimiz zaman her ikisi de hemen hemen ayni
diisinceyi paylagmaktadirlar. Buna goére dgrenciye yalnizca bir okula gidebilme hakkinin verilmesine
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kars1 ¢ikilmaktadir. Bunun sebebi de okullarin imkan, basar1 ve 6gretim kalitesi bakimindan farklilik
gostermesi olabilir.

Farkli sosyal statiideki velilerin bu uygulamaya ydnelik tutumlar incelendiginde; gelir ve dgrenim
diizeyi arttikga velinin uygulamaya doniik tutumu olumsuzlasmaktadir. Yiksek gelir diizeyine sahip

olan bireylerin (3000 ve Gstii: X =36.25, 1500-3000: X =43.39, 0-1500: X =49.04 ortalama ile) dlcegin
genelinden aldiklar1 puanlar digerlerine gore daha diigiiktiir. Gelir duzeyi yuksek olan ailelerin okul
secme Ozglirliigliniin kisitlanmast onlarin bu uygulamaya yonelik tutumlarinin olumsuz olmasinda etkili
olabilir.

Tutumlar velilerin 6grenim diizeyi degiskenine gore incelendiginde; lisans diizeyinde olanlarin tutumlari
ilkdgretim ( X =48.71) ve lise ( X =49.46) diizeyinde olanlara gére daha diisiiktiir. Cocugunu daha iyi

imkanlara sahip okullarda okutmak isteyen lisans diizeyinde ( X =38.58) egitime sahip olan velilerin bu
uygulama ile okul segme sansinin elinden alinmasi ya da uygulamanin toplumda sosyal bir tabakalagma
olusturuyor gibi goriinmesi onlarin uygulamaya iliskin tutumlarini olumsuz etkilemis olabilir.

Sosyal hayatta insanlar arasinda bir ¢ok “’start esitsizlikleri’” vardir. Okul, bu esitsizlikleri daha da
artiric yonde degil kapatici yonde galismali; okul 6gretiminde geri kalanlar veya basarisiz olanlar gesitli
onlemlerle desteklenmelidir (Ergilin, 1992: 105). Tiirkiye’deki egitim veren devlet kurumlarima g6z
atti§imiz zaman ayni sehirde, ayni semtte hatta ayn1 mahallede olan okullar arasinda sosyal, ekonomik
ve basar1 yoniinden kayda deger farklilik saptayabiliriz. Bu farkliliklarin olusmasinda siiphesiz bir¢cok
etken s6z konusudur. Bu etkenlerin baglicalart okul imkanlari, okulun bulundugu ¢evrenin sosyo-
kiiltiirel seviyesi, okuldaki yonetici ve dgretmenlerin mesleki becerileri ve egitime yonelik tutumlar
olarak gosterilebilir.

Oneriler

Kayit bolgeleri uygulamasi egitimde firsat esitligi bakimindan 6nemlidir. Bu uygulama ile toplumun
farkli kesimlerinin egitim toplumda farkli statideki bireyleri ayristirict degil birlestirici bir rol
tistlenmelidir. Kayit bolgeleri uygulamasi ile okullar sadece kendi bolgelerindeki hanelerden 6grenci
alip ve gok basarili okullarin kontenjanlari azalmasi, sosyal ve kiiltiirel bakimdan iist diizey ailelerin
ogrencilerinin belirli okullarda yogunlagmasinin Onlenmesi ile okullar arasindaki imkan ve basari
farkliliklarinin dengelenmesi saglanabilir.

Toplumun st sosyal siniftaki velilerinin kaygilar1 dikkate alinmalidir ve okullar arasindaki farkliliklar:
azaltict 6nlemler alinmalidir.

Okul-toplum ilisgkisini gliglendirici etkinliklere yer verilerek, kotii imaja sahip okullarin daha yakindan
taninmasi ve sahiplenilmesi saglanmalidir.

Farkl1 sosyal statiideki velilerin okullara yonelik algilamalarint derinlemesine belirlemek amaciyla nitel
caligmalar yapilabilir.

Ayrica okul yoneticilerinin kayit bolgeleri uygulamasina yonelik algilamalar: arastirilabilir.
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