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TAKIPTEKi KREDi ORANINI ETKiLEYEN FAKTORLER:
TURKIYE’DE KATILIM BANKALARI ORNEGI

Fatih MACIT*
Betiil KECELI**

Ozet

Bu ¢alisgmada 2005-2011 aras1 donemde Tiirk katilim bankalari i¢in
takipteki kredi oranini belirleyen makroekonomik ve mikro faktorler in-
celenmistir. Caligmanin neticesinde kredilerin toplam varliklara oraninin
yliksek oldugu bankalarda takipteki kredi oraninin daha diisiik oldugu
goriilmiistiir. Aktif biiyiikligiintin de takipteki kredi oranini negatif etki-
ledigi goriilmiistiir. Makroekonomik faktér olarak GSYTH biiyiimesinde-
ki diisiistin hem ayni donemde hem de gecikmeli olarak takipteki kredi
oranini artirdigi goriiliirken, doviz kuru seviyesinin ve enflasyon oraninin
takipteki kredi orani iizerinde anlamli bir etkisi olmadigi gorilmistiir.
GSYIH biiyiimesi yerine issizlik rakamlari koyuldugunda issizlik ora-
ninda meydana gelecek bir artigin problemli kredileri anlamli bir sekilde
artirdig1 gorillmistir.
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The Determinants of Non-Performing Loans Ratio: Empirical

Evidence From Participation Banks in Turkey

Abstract

In this study, the macroeconomic and microeconomic factors that
have impact on non-performing loan ratio of Turkish participation
banks between 2005 and 2011. According to the results; the ratio of
non-performing loans is low in those banks where the ratio of loans to
total assets is low. Asset size also found to have negative impact on non-
performing loan ratio. Among the macroeconomic factors; the decrease
in GDP increase has increased the ratio of non-performing loans both
in the same term and in the following terms, whereas foreign exchange
rate and inflation rate have no significant impact. When the GDP is
replaced with unemployment rates, it was observed that any increase
in the unemployment rates would increase these problematic loans in a
significant way.

Keywords: Non-performing loans, participation banks, Turkey.

1. Giris

2001 yilindaki krizden sonra Tiirk bankacilik sektorii 6nemli bir doniisiim
gerceklestirmigtir. Sektérde ciddi bir konsolidasyon ger¢eklesmis ve zor du-
rumdaki birgok banka ya tasfiye edilmis ya da birlesme ve satin almalara konu
olmustur. 1990’11 yillar boyunca yiiksek biitce agiklar1 nedeniyle sektor ge-
nel olarak bu aciklart finanse etmeye odaklanmis ve bankacilik sektorii kredi
kanal1 yoluyla ekonomiye destek vermekte yetersiz kalmistir. 2002 yilindan
itibaren biitgeye getirilen disiplin ile birlikte kamunun bor¢glanma gereksinimi
azalmis ve bunun neticesinde faiz oranlar1 énemli dl¢lide gerilemistir. Boyle
bir ortamda bankacilik sektorii kredilere daha ¢ok yonelmeye baglamigtir. 2002
yilinda net kredilerin toplam aktiflerin icindeki pay1 % 24,8 seviyesinde iken
bu oran 2011 Eyliil sonu itibariyle % 55,7 ye yiikselmistir (Sekil 1).
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Sekil 1. Farkli Banka Tiplerinin Yillar itibariyle Aktiflerin Biiyiime Orani
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Katilim bankalart tiim bankacilik sektorii icinde kiiciik bir yer kaplamak-
la birlikte dnemleri ve pazar paylart her gecen yil artmaktadir. 2005 yilindan
bu yana katilim bankalarinin aktif biiylkliigiindeki artis orani stirekli ticari
bankalarin ve yatirim ve kalkinma bankalarmin iizerinde olmustur (Sekil 2).
2005 yilt sonu itibariyle katilim bankalariin aktif biiylikliigli toplam banka-
cilik sektoriintin aktif biiytikliigiiniin % 2,5’ine denk gelirken bu oran 2011
Eylill sonu itibariyle % 4,4’e ylikselmistir (Sekil 3). Katilim bankalarinin artan
bu 6nemlerine ragmen sektor hakkinda yapilan ¢ok az calisma bulunmakta-
dir. Katilim bankalari ticari bankalardan ayiran en 6nemli nokta bu bankalarin
mevduat toplama ve kredi verme faaliyetlerine Islami kurallara gore hareket
etmeleridir. Ornegin, ticari bankalarda mevduat sahibinin vade sonunda kaza-
nacag faiz orani belli iken katilim bankalarinda kar ve zarara katilim esastir.
Yani katilim bankalari tasarruf sahiplerinden topladiklari fonlari gesitli alan-
larda faizsiz finansman kurallarina uygun olarak degerlendirmekte ve ortaya
¢ikan kar veya zarar tasarruf sahipleri ile paylasiimaktadir. Kredi kullaniminda
da katilim bankalarinin igleyisi ticari bankalardan farklidir. Ticari bankalardan
farkli olarak katilim bankalar1 kredi misterisine nakit 6deme yapmazlar. Miis-
terinin mali aldig1 saticiya 6deme yapilir ve mal fiyatinin {izerine bir kar pay1
konularak taksitler halinde bedel miisteriye yansitilir.
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Sekil 2. Katilim Bankalarinin Toplam Aktiflerinin Bankacilik Sektorii I¢indeki Pay1
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Bu ¢aligmada katilim bankalari i¢in takipteki kredi oranini belirleyen mik-
ro ve makroekonomik faktdrler arastirilmistir. GSYIH biiyiime orani, enf-
lasyon orani ve doviz kuru seviyesi makroekonomik degiskenler olarak yer
alirken net kredilerin toplam aktiflere orani, 6z sermayenin toplam aktiflere
orani ve reel aktif biiyiikliigii ise mikro faktorler olarak modelde kullanilmistir.
Sonuglar net kredilerin toplam aktiflere oraninin yiiksek oldugu bankalarda
takipteki kredi oranmin diisiik oldugunu gostermektedir. Reel aktif biiyiiklii-
giiniin yiiksek oldugu bankalarda da problemli kredilerin daha az oldugu g6-
riilmektedir. Ekonomik biiylimedeki yavaglamanin takipteki kredi oranint hem
aynt donemde hem de gecikmeli olarak artirdig1 anlasilmaktadir. Déviz kuru
seviyesinin ve enflasyon oraninin ise takipteki kredi orani iizerinde anlaml1 bir

etkisi olmadig1 goriilmiistiir.
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Sekil 3. Kredilerin Toplam Aktifler I¢indeki Pay1
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2. Literatiir

Katilim bankalart ile ilgili ¢cok az calisma olmakla birlikte genel olarak
Tiirk bankacilik sektorii hakkinda rekabet, karlilik ve verimlilik gibi alanlar-
da yapilmig birgok ¢aligma bulunmaktadir. Macit! (2012) katilim bankalart
icin karliligi belirleyen banka 6zel ve makroekonomik faktorleri arastirmis
ve takipteki kredi oranindaki artigin karlilig1 negatif etkiledigini ve aktif bii-
ylkligii yiiksek olan katilim bankalarinin daha karli oldugunu tespit etmistir.
Makroekonomik faktor olarak ise doviz kurlarinda ve reel faizlerinde meydana
gelen artiglarin katilim bankalarmin karliligini pozitif etkiledigini bulmustur.
Abbasoglu, Aysan ve Giines? (2007) Panzar-Rosse yontemini kullanarak 2001

1 Fatih Macit, “Bank Specific and Macroeconomic Determinants of Profitability:
Evidence From Participation Banks in Turkey”, Economics Bulletin, vol. XXXII/1,
(2012), AccessEcon LLC, A.B.D. 2012, s. 586-595.

2 Osman Furkan Abbasoglu, Ahmet Faruk Aysan, Ali Giines, “Concentration,
Competition, Efficiency and Profitability of the Turkish Banking Sector in the Post-
Crises Period”, Bogazici University Research Papers, ISS/EC 2007-16, 2007.
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ve 2005 yillar arasi igin Tiirk bankacilik sektdrii i¢in rekabet ve yogunlasma
kosullarini incelemis ve ilgili donemde bankacilik sektoriinde yogunlasmanin

arttigini ve rekabet azaldigini tespit etmislerdir.

Tiirk bankacilik sektoriinde karliligr belirleyen faktorler noktasindan da
birgok ¢alisma yapilmigtir. Kaya® (2002) 1997-2000 arasi donem igin net faiz
marji, aktif karlilig1 ve 6z sermaye karlilig1 gibi karlilik gostergelerini etkile-
yen mikro ve makro faktorleri incelemistir. Genel olarak 6z kaynaklar, liki-
dite, personel harcamalari, mevduatlar, piyasa payi, krediler ve kotii krediler
karlilig1 belirleyen temel mikro faktorler olarak ortaya ¢ikarken enflasyon ve
biitge ac1g1 da bankacilik sektoriinde karliligin makro belirleyicileri olarak 6n
plana ¢ikmustir. Sayilgan ve Yildinm* (2007) 2002-2007 doénemi igin Tirk
bankacilik sektorii icin karliligi belirleyen faktorleri incelemislerdir. Makroe-
konomik veri olarak tiiketici fiyatlar1 enflasyonu karlilig1 negatif etkilerken sa-
nayi tiretiminin bankacilik sektoriinde karlilig1 pozitif etkiledigi goriilmiistiir.
Bankalarin temel degiskenleri agisindan bilango dis1 yiikiimliiliklerin toplam
varliklara orani karlilig1 negatif etkiledigi goriilmiis iken 6z sermayenin top-
lam varliklara oraninin yiiksek oldugu bankalarmn karlilik rasyolarmin daha
olumlu oldugu goriilmistiir. Alper ve Anbar® (2011) 2002-2010 dénemi i¢in
yine Tiirk bankacilik sektoriinde karlilig1 belirleyen faktorleri incelemislerdir.
Aktif bliytkligii ve faiz dis1 gelirlerin karlilik tizerinde pozitif ve anlamli bir
etkisi oldugu goriiliirken kredi portfoyiiniin biiytikligi ve takipteki kredi mik-
tarinin biiyiikligiiniin karlilig1 negatif etkiledigi goriilmiistiir. Yine makroeko-
nomik bir veri olarak reel faiz oranindaki artigin sektordeki karliligi artirdigi

gOriilmiistiir.

3 Yasemin Tiirker Kaya, “Determinants of Profitability in Turkish Banking Sector”,
Turkish Banking Regulation and Supervision Agency, no. 2002/1, 2002.

4 Giiven Sayilgan, Onur Yildirim, “Determinants of Profitability in Turkish Banking
Sector: 2002-2007”, International Research Journal of Finance and Economics,
vol. XVIII, FRDN Incorporated, Seychelles 2009, s. 207-214.

5 Deger Alper, Adem Anbar, “Bank Specific and Macroeconomic Determinants of
Commercial Bank Profitability: Empirical Evidence From Turkey”, Business and
Economics Research Journal, vol. 1I/2, (2011), Uludag Universitesi, Bursa 2011,
s. 139-152.
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Bu ¢aligmanin konusu olan takipteki kredi oranini belirleyen faktorler Tiirk
bankacilik sektoriinde mevduat bankalari igin arastirilmistir. Macit® (2012)
2005 ile 2010 yillart arasin1 kapsayan donem igin ticari bankalarda takipteki
kredi oranini belirleyen mikro ve makro faktorleri incelemistir. Calismada 6z
sermayenin aktiflere oraninin ve net faiz marjinin yiiksek oldugu bankalarda
takipteki kredi oraninin daha yiiksek oldugu goriiliirken net kredilerin toplam
aktifler igindeki payinin yiksek oldugu bankalarda takipteki kredi oranimin
daha diisiik oldugu goriilmiistiir. Makroekonomik faktdr olarak ise GSYIH
biliylime orani ve doviz kurunun takipteki kredi oranint anlamli sekilde etki-
ledigi goriilmiistiir. GSYIH biiyiime oranindaki yavaslamanin takipteki kredi
oranini gecikmeli olarak yiikselttigi gortliirken Tiirk Lirasi’nda yasanan deger
kaybinin da takipteki kredi oranini artirdigi tespit edilmistir. Cifter, Yilmazer
ve Cifter’ (2009) yine Tiirk bankacilik sektoriinde 2001 ve 2007 yillari arast
donem igin takipteki kredi oranini belirleyen faktorleri incelemistir. Caligmada
sanayi tiretim dongiilerinin takipteki kredi oranini anlamli sekilde etkiledigi
gOriilmiistiir.

Takipteki kredi orani belirleyen mikro ve makro faktdrler baska iilke-
lerdeki bankacilik sektorleri i¢in yapilan calismalara da konu olmustur. Lou-
zis, Vouldis ve Metaxas® (2010) Yunan bankacilik sektoriinde takipteki kredi
oranin1 etkileyen faktodrleri incelemislerdir. Calismada issizlik orani, GSYTH
biiylimesi, faiz oran1 gibi makroekonomik degiskenlerin takipteki kredi oranini
etkiledikleri goriilmiistiir. Yazarlar ayrica farkli kredi gruplari i¢in de takipteki
kredi oranini analiz etmis ve konut kredilerinde problemli kredi oraninin mak-

roekonomik ortama karsi en duyarsiz kredi grubu oldugunu bulmuslardir. Qu-

6 Fatih Macit, “What Determines the Non-Performing Loans Ratio: Evidence from
Turkish Commercial Banks”, CEA Journal of Economics, vol. VII/1, (2012)
Center for Economic Analyses, Skopje 2012, s. 33-41.

7 Atilla Cifter, Sait Yilmazer, Elif Cifter, “Analysis of Sectoral Credit Default
Cycle Dependency with Wavelet Networks: Evidence From Turkey”, Economic
Modelling, vol. XXV1/6, Elsevier, A.B.D. 2009, s. 1382-1388.

8 Dimitrios P. Louzis, Angelos. T. Vouldis, Vasilios. L. Metaxas, “Macroeconomic
and bank-specific determinants of non-performing loans in Greece: a comparative
study of mortgage, business and consumer loan portfolios”, Bank of Greece
‘Working Paper, No. 118, 2010.
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agliarello® (2007) Italyan bankacilik sektoriinde 1985 ile 2002 yillari arasinda-
ki donem igin takipteki kredi oranini incelemis ve konjonktiir dalgalanmalari-
nin anlaml bir sekilde takipteki kredi oranini artirdigini ve etkisinin uzun siire
devam ettigini tespit etmislerdir. Berger ve DeYoung'® (1997) A.B.D. ticari
bankacilik sektorii igin takipteki kredi orani ile maliyet verimliligi arasindaki
iligkiyi incelemislerdir. Calismada maliyet verimliliginin gelecekte olusacak

problemli kredilere iligkin 6nemli bir sinyal gérevi gordiigii tespit edilmistir.

3. Veri Toplama

Katilim bankalarinda takipteki kredi oranini belirleyen mikro ve makro
faktorlerin incelendigi bu c¢alismada 2005 ile 2011 yillart arasini kapsayan
ceyreklik panel veri kullanilmistir. Bankalarla ilgili kullanilan mikro faktdrler
Tiirkiye Katilim Bankalar1 Birligi veri tabanindan elde edilirken bazi donem-
lere iligkin eksik veriler bankalarin konsolide olmayan finansal tablolarindan
derlenmistir. Incelenen dénemde Tiirkiye’de dért tane katilim bankas1 bulun-
maktadir. Takipteki kredi oranini belirleyen makroekonomik faktorler olarak
GSYIH biiyiime orani, enflasyon oran1 ve déviz kuru kullanilmis ve bu degis-
kenlerle ilgili veriler TUIK ve TCMB veri setinden elde edilmistir. Déviz kuru
Dolar/TL efektif alis kuru olarak alinmigtir.

Takipteki kredi oranini belirleyen mikro faktorler olarak 6z kaynaklarin
toplam aktiflere orani, net kredilerin toplam aktiflere oran1 ve reel aktifler kul-
lanilmistir. Reel aktifler bankanin ilgili donemdeki toplam aktiflerinin o do-

nemdeki tiiketici fiyatlar1 endeksine boliinmesi ile hesaplanmustir.

Calismada kullanilan bankalara ait mikro faktorler i¢in tanimlayici istatis-

tikler Tablo I’de gosterilmistir. Takipteki kredi oranlar1 agisindan katilim ban-

9 Mario Quagliarello, “Banks’ Riskiness over the Business Cycle: A Panel Analysis
on Italian Intermediaries”, Applied Financial Economics, vol. XVII/2, (2007),
Taylor & Francis, 2007, s. 119-138.

10 Allen N. Berger, Robert DeYoung, “Problem Loans and Cost Efficiency in
Commercial Banks”, Journal of Banking and Finance, vol. XXI/6, Elsevier,
A.B.D. 1997, s. 849-870.
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kalarinin genel olarak kredi portfoylerinin yonetiminde basarili olduklar: fakat
bankalar arasinda 6nemli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Oz kaynaklarin
toplam aktiflere oranina bakildiginda katilim bankalarinin sermaye yapilarinin
gliclti oldugu goriilmektedir. Katilim bankalarimin bilangosunda kredilerin top-
lam aktifler i¢inde pay1 % 70 iizerinde gergeklesirken bu oran ticari bankalara
gore oldukea yiiksektir. Bu durumun en 6nemli sebebi katilim bankalar faiz
iceren menkul kiymet tagryamadiklari i¢in bilangonun biiyiik bir kismi kredi-

lere ayrilmaktadir.

Tablo II’de bankalara ait mikro faktorlere iliskin korelasyon katsayilar ve-
rilmistir. Degiskenler arasindan genel olarak ¢ok yiiksek bir korelasyon olma-
dig1 goriilmektedir ve regresyonda ¢oklu dogrusal bagintinin ciddi bir problem

olmadig1 anlagilmaktadir.

4. Ekonometrik Model
Katilim bankalarinda takipteki kredi oranini belirleyen mikro ve makro
faktorlerin incelenmesi amaciyla asagidaki model sabit etkiler yontemi ile tah-

min edilmistir:
TKO, =a,+B,*OTA, +B, *NKTA, +B,*LRA , +B, *GSYIH,+B,*LDK,
+B,*ENF, +¢,

TKO i bankast i¢in t déneminde takipteki kredi oranini, OTA 6z kaynakla-
rin toplam aktiflere oranini, NKTA net kredilerin toplam aktiflere oranini, LRA
reel aktiflerin logaritmik degerini, GSYIH Gayri Safi Yurti¢i Hasila biiyiime
oranini, ENF enflasyon oranin1 ve LDK ise doviz kurunun logaritmik degerini

gostermektedir.

5. Model Ciktilar:
Regresyon modeline ait ¢iktilar Tablo I1I’de verilmistir. Sabit etkiler tah-

min edicisi kullanilarak dort farkli regresyon modeli tahmin edilmistir. Birinci

regresyonda GSYTH biiyiime oraninin kendisi agiklayici degisken olarak kul-
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lanilirken ikinci regresyonda bir donem gecikmeli degeri, liglincii regresyon-
da ise iki donem gecikmeli degeri kullanilmistir. Dordiincti regresyonda ise
konjonktiir dalgalanmalarinin takipteki krediler tizerine etkisini 6l¢gmek adina

kullanilan GSYTH biiyiime oran1 yerine issizlik oran1 kullanilmistir.

Her {ig regresyon i¢in de mikro faktorler olarak net kredilerin toplam ak-
tiflere oraninin ve reel aktiflerin anlamli degiskenler oldugu goriilmektedir.
Sonuglar net kredilerin toplam aktifler i¢indeki paymin yiiksek oldugu kati-
lim bankalarinda takipteki kredi oraninin daha diisiik oldugunu gostermekte-
dir. Bu sonucun goriilmesindeki temel motivasyon kredilere toplam aktifler
icinde daha fazla agirlik veren bankalar kredilerde daha fazla ¢esitlendirme
yapma imkanina sahip olmaktadir. Ornegin farkli kredi miisteri gruplarina ris-
kini dagitabilmekte bu da problemli kredi miktarinin daha az olmasina neden

olmaktadir.

Reel aktif biiytikliigii de takipteki kredi oranini etkileyen anlamli bir degis-
ken olarak ¢cikmistir. Sonuclar aktif biiytikliigl yiiksek olan katilim bankalari-
nin daha az miktarda takibe diisen kredisi oldugunu gostermektedir. Oz kay-
naklarin toplam aktiflere oraninin ise takipteki kredi oranini etkileyen anlaml

bir degisken olmadigi goriilmiistiir.

Calismadan kullanilan makro degiskenlere bakildiginda ise sadece GSYIH
biiyiime oraninin takipteki kredi oranint anlamli bir sekilde etkiledigi goriil-
mektedir. Ekonomik biiyiimede ger¢eklesecek bir yavaglamanin hem ayn1 do-
nemde hem bir ¢eyrek ve iki ¢eyrek gecikmeli olarak takipteki kredi oranini
artirdig1 goriilmektedir. Bunun yaninda ekonomideki yavaslanan problemli
krediler tizerindeki gecikmeli etkisinin daha gii¢lii oldugunu goéstermektedir.
Omegin GSYIH biiyiimesindeki % 1°lik bir yavaslama takipteki kredi oranini
ilgili donemde yaklagik 0,050 puan artirirken, bir ¢eyrek sonrasinda toplam
etki 0,058 puan, iki ¢eyrek sonra ise 0,069 puan olmaktadir. Ekonomik biiyii-
me degiskeni yerine issizlik rakamlar1 koyuldugunda benzer bir tablo ortaya
cikmaktadir. Issizlik oraninda ortaya cikacak bir artis katilim bankalarmin ta-

kipteki kredi oranini anlamli bir sekilde artirdigin1 gostermektedir. Rakamsal
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olarak igsizlik oraninda ortaya ¢ikan bir puanlik artigin takipteki kredi oranini
yaklasik 0,55 puan artirdig1 goriilmektedir.

6. Sonug¢

Bu calismada Tiirkiye’deki katilim bankalar1 icin takipteki kredi oranini
belirleyen mikro ve makro faktorler arastirilmistir. 2005 ile 2011 yillart arasini
kapsayan ¢alisma icin mikro faktorler olarak 6z kaynaklarin toplam aktiflere
orani, net kredilerin toplam aktiflere oran1 ve reel aktif degeri kullanilmistir.
Makroekonomik degiskenler olarak ise GSYIH biiyiime orani, déviz kuru ve
enflasyon orani kullanilmistir. Konjonktiir dalgalanmalarinin takipteki kredi
orant iizerine etkisini 6lcen GSYIH biiyiime oraninin yerine issizlik oran1 kul-

lanilarak da ayri bir regresyon denklemi tahmin edilmistir.

Caligmanin neticesinde katilim bankalarinin takipteki kredi oranini belirle-
yen mikro faktorler olarak net kredilerin toplam aktiflere orani ve reel aktif de-
geri anlamli degiskenler olarak ¢ikmistir. Aktif biiytikligii yiiksek olan ve net
kredilerin toplam aktifler icindeki payinin yiiksek oldugu katilim bankalarinin
daha az problemli krediye sahip oldugu goriilmiistiir. Makroekonomik faktor
olarak ise sadece GSYIH biiyiime oraninin takipteki kredi oranin1 anlamli bir
sekilde etkiledigi tespit edilmistir. Issizlik oranmin da yine takipteki kredi ora-
nin1 anlamli ve negatif bir sekilde etkiledigi goriilmiistiir.
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TABLOLAR

Tablo 1. Mikro Faktorler Icin Tanimlayicr Istatistikler

Bank Asya | Albaraka | Kuveyttiirk | Tiirkiye Finans
NPL Ortalama | 0,0536828 | 0,026884 | 0,0569229 0,0346607
Standart | 0,0083067 | 0,009871 | 0,0298368 0,0106962
Sapma
ETA Ortalama | 0,1363845 | 0,113292 | 0,1088276 0,1123904
Standart | 0,0235118 | 0,01844 0,0172889 0,0216701
Sapma
LRA Ortalama 10,72027 | 10,21984 10,36839 10,59438
Standart | 0,5151004 | 0,430625 | 0,4562375 0,3670688
Sapma
NLTA | Ortalama | 0,7177365 | 0,719506 0,724812 0,7556236
Standart | 0,0456986 | 0,032947 | 0,0634416 0,0540791
Sapma
Tablo 2. Mikro Faktorler Arasindaki Korelasyon Katsayilari
NPL ETA NLTA LRA
NPL 1,0000
ETA 0,0303 1,0000
NLTA -0,4560 0,2165 1,0000
LRA -0,2195 0,4928 0,4108 1,0000
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Tablo 3. Regresyon Tahmin Sonuglart

Katsayilar TKO TKO TKO TKO
OTA 0,11641 0,10357 0,10592 0,03883
(0,08142) | (0,08119) | (0,07821) (0,07674)
NKTA -0,14954™" | -0,14453" | -0,14877" | -0,14891""
(0,03471) | (0,03414) | (0,03385) (0,03203)
LRA -0,01377 | -0,01386™ | -0,01434" | -0,01555""
(0,00550) | (0,00542) | (0,00531) (0,00501)
GSYIiH -0,00050™ - - -
(0,00024) - - -
L_GSYiH - -0,00058" - -
- (0,00024) - -
L2 _GSYiH - - -0,00069"** -
- - (0,00024) -
io - - - 0,00555"*
- - - (0,00122)
LDK -0,00490 0,00035 0,00271 -0,01642
(0,01841) | (0,01782) | (0,01755) (0,01727)
ENF -0,00105 -0,00035 -0,00011 0,00062
(0,00080) | (0,00084) | (0,00084) (0,00083)
Gozlem Sayisi 112 112 112 112
R-Kare 0,2256 0,2280 0,2343 0,2495

Not: Anlamlilik diizeyi agisindan ** % 5 anlamlilik diizeyini, *** ise % 1 anlamlilik

diizeyini temsil etmektedir.

205 AVID, I/1 (2012)



Takipteki Kredi Oranini Etkileyen Faktérler
KAYNAKCA

e ABBASOGLU, Osman Furkan, AYSAN, Ahmet Faruk, GUNES, Ali,
“Concentration, Competition, Efficiency and Profitability of the Turkish
Banking Sector in the Post-Crises Period” Bogazici University Research
Papers, ISS/EC 2007-16, 2007.

e ALPER, Deger, ANBAR, Adem, “Bank Specific and Macroeconomic De-
terminants of Commercial Bank Profitability: Empirical Evidence From
Turkey”, Business and Economics Research Journal, vol. 1I/2, (2011),
Uludag Universitesi, Bursa 2011, s. 139-15.

e BERGER, Allen N., DEYOUNG, Robert, “Problem Loans and Cost Ef-
ficiency in Commercial Banks”, Journal of Banking and Finance, vol.
XX1/6, Elsevier A.B.D. 1997, s. 849-870.

e CIFTER, Atilla, YILMAZER, Sait, CIFTER, Elif, «Analysis of Sectoral
Credit Default Cycle Dependency with Wavelet Networks: Evidence From
Turkey», Economic Modelling, vol. XXV1/6, Elsevier, A.B.D. 2009, s.
1382-1388.

e LOUZIS, Dimitrios P., VOULDIS, Angelos. T., METAXAS Vasilios. L.
“Macroeconomic and bank-specific determinants of non-performing loans
in Greece: a comparative study of mortgage, business and consumer loan
portfolios”, Bank of Greece Working Paper, No. 118, 2010.

e KAYA, Yasemin Tiirker, “Determinants of Profitability in Turkish Banking
Sector”, Turkish Banking Regulation and Supervision Agency, No:
2002/1, 2002.

e MACIT, Fatih, “Bank Specific and Macroeconomic Determinants of Pro-
fitability: Evidence From Participation Banks in Turkey”, Economics Bul-
letin, vol. XXXII/1, (2012), AccessEcon LLC, A.B.D. 2012, s. 586-595.

e MACIT, Fatih, “What Determines the Non-Performing Loans Ratio: Evi-
dence from Turkish Commercial Banks”, CEA Journal of Economics,
vol. VII/1, (2012) Center for Economic Analyses, Skopje 2012, s. 33-41.

AVID, I/1 (2012) 206



Fatih Macit - Betiil Kegeli

o QUAGLIARELLO, Mario, “Banks’ Riskiness over the Business Cycle: A
Panel Analysis on Italian Intermediaries”, Applied Financial Economics,
vol. XVII/2, (2007), Taylor & Francis, 2007, s. 119-138.

o SAYILGAN, Giiven, YILDIRIM, Onur, “Determinants of Profitability in
Turkish Banking Sector: 2002-2007”, International Research Journal of
Finance and Economics, vol. 28, FRDN Incorporated, Seychelles 2009, s.
207-214.

207 AVID, I/1 (2012)



