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DOGALGAZ KULLANIMINI ETKILEYEN SOSYO-EKONOMIK FAKTORLERIN
ANALIZi: ISPARTA iLi ORNEGiI

Yunus GULCU* - Selim Adem HATIRLI**

Ozet

Bu calismada, enerji sektorliniin en aktif ve stratejik enstriimanlarindan biri olan dogalgazin, dlinyadaki
ve Turkiye'deki tarihsel gelisimi ile birlikte tuketicilerin dogalgaz kullanimini etkileyen faktorler analiz
edilmistir.

Calismada, Isparta ilinde yasayan ailelerin dogalgaz kullanimi tercihlerini etkileyen baslica sosyo-ekonomik
faktorlerin analiziamaglanmistir. Bu amagla, Logit modeli kullaniimis ve hanehalklariile yapilan anketlerden
elde edilen veriler kullanilarak model tahmin edilmistir.

Analiz sonuglarinda ailelerin aylik ortalama tiiketim harcamasi ve dogalgaz harcamasi sirasiyla, 1464,807
TL ve 86,117 TL olarak belirlenmistir. Dogalgaz ile isinan ailelerin, kdmir ile 1sinan ailelere gore yillik Isinma
harcamalarinda %23,83 tasarruf ettikleri belirlenmistir. Analiz sonuglarina gore, hanehalklarinin dogalgazi
tercih etmelerinin baslica nedenleri &nem sirasina gore, dogalgazin diger yakit cesitlerine gére kullaniminin
daha kolay olmasi, dogalgazin diger yakit cesitlerine gore cevreye daha az zarar vermesi, dogalgazin diger
yakit cesitlerine gore daha glivenli ve ucuz olmasidir. Arastirma sonuclarina gore, gelir seviyesi arttikca
dogalgaz kullanimi yayginlagsmaktadir. Model tahmin sonuglarina goére, aciklayici degiskenlerden gelir
gruplari, oturulan konutun alani, bina yasi ve evlerin mustakil ya da apartman olusu ile dogalgaz kullanimini
arasinda ters yonli ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Dogalgaz, Logit, Talep, Isparta

AN ANALYSIS OF SOCIO-ECONOMIC FACTORS EFFECTING THE USE OF
NATURAL GAS: AN EXAMPLE OF ISPARTA CITY

Abstract

In this study, natural gas which is one of the most active and strategic energy instruments of sector has
been examined. The aim of this study is to identify the factors that affect the consumers’ use of natural gas
with the historical development of natural gas in the world and Turkey.

The analysis of the main socio-economic factors that influence the use of natural gas preferences of
households living in the province of Isparta has been intended. For this purpose, Logit models were used
and the model was estimated with using the data, obtained from household survey.

In the results of analysis, average monthly consumption expenditure and consumption of natural gas was
determined as 1464,807 TL and 86,117 TL, respectively. It is determined that families using natural gas save
23, 83% from their annual heating expenditures compared with households using coal. In reference to the
analysis of survey results, main reasons of preferring its usage are easier, cheaper, safer and less harmful
for the environment than other fuel types. According to the survey results, the income level increases, use
of natural gas in widespread increases. The explanatory variables income groups, living area of the house,
age of building and detached houses or apartment buildings included in the logit were found statistically
significant. According to these results, it is revealed that there is a negative relationship between the use of
natural gas and age of building, living area, detached house or apartment buildings which families living in.

Key Words: Natural Gas, Logit, Demand, Isparta
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1. GIRIS

Tam sektorlere vazgecilmez bir girdi saglayan
enerji sektorli ekonomi ile birlikte biyimekte
ve giderek daha pahali hale gelmektedir.
Gelismekte olan (lkelerin  sanayilesme
cabalan ve gelismis Ulkelerdeki sosyal refah
ve teknolojinin ilerlemesi; yerel, bolgesel ve
kiresel enerji kaynaklari Uzerindeki baskiyi
strekli arttirmaktadir. Enerji kaynaklarn arzi,
Turkiye temelinde ve dlnya genelinde
GSMH’larin yaklasik %6-7'sini olusturmaktadir.
Enerji arzinin zaman icerisinde artan talebe
oranla yeterince arttirlamamasi ve uzun
donemde yenilenemez enerji kaynaklarinin
tiikeneceginin bilinmesi, enerjinin gelecekte
de oOnemli bir sorun olma o6zelligini
surdirecegini gostermektedir. Bu nedenlerle
enerji her llke icin buyime ve barigin tesisi
acilarindan stratejik oneme sahip bir sektordr.

Tim diger gelismekte olan lkelerin, enerji

alaninda yasadigi  sorunlari, Turkiye'de
yasamaktadir. Ozkaynaklarinin  yetersizligi
nedeniyle disa bagimhhg sirekli olarak

artmaktadir. Disa bagimliigin fazla olmasi,
enerjinin verimli kullanilmasi gerekliliginin
onemini arttirmaktadir.

Diinyada binlerce yildan beri bilinmesine
ragmen yaygin olarak kullanimi 1960’h yillarda
baslayan dodalgazin Turkiye'de kullanimi
1980'li yillardan itibaren artmaya baslamistir
(Cikis, 1991: 1). Tirkiye'de ozellikle 1980'li
yillardan sonra meydana gelen endistrilesme,
kentlesme ve hizli nlfus artisi gibi faktorlerin
sonucu olarak dodalgaz talebinde oOnemli
artiglar gerceklesmistir (Sarak ve Satman, 2003:
929). Avrupa’nin en hizli biiyliyen dogalgaz
pazariolan Tirkiye’nin 1984'de SSCBile yaptigi
ilk dogalgaz anlasmasindan sonra Turkiye'nin
diger enerji kaynaklarina gore pek cok yénden
Ustlin olan dogalgazla tanismasi ve bu enerji
kaynagini benimsemesi Turkiye'nin dogalgaza
olan talebini hizla arttirmaya bagslamistir
(Ogan, 2003: 1). Dogalgaz Tirkiye'de konut
sektoriinde blyik 6lclide yerli ve ithal komir
ile LPG'yi; sanayi sektoriinde ise fueloil
ve LPG'yi ikame etmektedir. Turkiye'de
dogalgazin konutlarda kullanimina ilk olarak
1988 yilinda Ankara’da baslanmis ve daha
sonra 1990’ yillarda, istanbul, Bursa, Eskisehir
ve Kocaeli illerinde de dogalgaz kullanimina
gecilmistir.

Isparta ilinde ise 2008 yilindan itibaren
dogalgazin sanayi, konut ve ticarethanelerde

kullanimina  baslanmistir.  Bu  calismada,
Isparta ilinde hanehalklarinin  dogalgaz
kullanim  durumlari,  ailelerin  sosyo-

ekonomik ozellikleri ve dogalgaz kullanma
ve kullanmama nedenlerinin ekonometrik
olarak analizi amacglanmistir. Analiz sonuclari,
dogalgaz  kullaniminin  yayginlastiriimasi
icin ilgili sektorde faaliyet gdsteren kisi ve
kurumlann uygulayacak olduklarn politikalari
belirlemelerinde dogrudan katkilar
saglayabilecektir.

Isparta ilinde dogalgaz kullanimina 2008
yilinda baslanmis ve genis kitlelerin kullanimini
saglamak icin halen altyapr c¢alismalan
devam etmektedir. Buna karsin, Isparta
ilinde dogalgaz kullanan hanehalki sayisinin
dogalgaz kullanabilecek hanehalki icindeki
paymin oldukca yetersiz seviyede oldugu
belirlenmistir. Nitekim 2009 yili verilerine
gore Isparta ilinde 31682 adet hanehalkinin
dogalgaz kullanimi icin altyapi calismalarinin
tamamlanmis olmasina karsin sadece %13’
dogalgaz kullanmaktadir.

2. LITERATUR OZETI

Konuyla ilgili olarak Aras ve Aras’'in (2002)
“Eskisehirde Konutsal Dogalgaz Talebine
Ekonomik Gostergelerin  ve Dis  Ortam
Sicakhginin Etkileri” adl calismalarinda, 1sitma
donemine ait aylardaki konutlarin dogalgaz
tlketiminin tahmini icin zaman serisi modeller
olusturmuslardir. Isitma dénemi i¢in kurulan
birinci derece otoregresif tahmin modeliyle,
derece glin degeri sabit tutuldugunda,
zamandaki her 1 birimlik artis karsihdinda
dogalgaz tiiketiminin 169,959 sm?® artacagi
sonucuna ulasmiglardir. Zaman dederi sabit
tutulursa, derece gilin degerinin her 1 birimlik
artisinda dodgalgaz tiketiminin 27,918 sm?
artmasi beklenmektedir. Yapilan analizler
sonucu, mekan sitma amagh konutsal
dogalgaz talebini etkileyen en 6nemli unsurun
hava sicakhgi oldugu sonucuna varilmistir.
Talebi etkileyen diger unsurlarin ise, dogalgaz
fiyati, tuketici geliri ve dolar kuru oldugu
sonucuna varilmistir. Ozcomak, Oktay ve Ozer
“Erzurum ilinde Potansiyel Dogalgaz Talebini

Etkileyen  Faktorlerin  Tespiti”  konulu
calismalarinda, ankete katilan 995
hanehalkindan %90,2'si dogalgazi tercih

edeceklerini ifade ederken geri kalan %9,8’i
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dogalgazi tercih etmeyeceklerini ifade
etmislerdir. istatistiki olarak anlamli bulunan

evin niteligi  degiskeni incelendiginde
hanehalklarinin ~ 9%12,5'i  mustakil evde
otururken, %87,5'i apartman dairesinde
oturmaktadir. Hanehalklarinin %92,9'u

yasanilan bolgede hava kirliligi oldugunu
distindrken, ankete katilan aile reisinin
dogalgaz bilgisi soruldugunda, %47,8'inin bu
konuda az da olsa bilgili olduklari tespit
edilmistir. Hanehalklarinin yillik toplam 1sinma
giderleri incelendiginde %53,6'sinin yilda 401
ile 800 YTL arasinda ve %38’inin 801 ile 1200
YTL arasinda 1sinma giderinin oldugu
belirlenmistir. Elde edilen olasilik oranlarina
gore, hanehalkinin yillik toplam 1sinma gideri
dogalgaz talep olasihgini 1,001 kat arttirirken,
yasanilan bolgede hava kirliliginin olmasinin
ise dogalgaz talep olasiligini 3,755 kat arttirdigi
tespit edilmistir. Hanehalki reisinin dogalgaz
bilgisi dikkate alindiginda; hanehalki reisi
dogalgaz hakkinda “hicbir bilgisi olmadiginda”
dogalgaz talep olasihgi 2,353 kat, “az da olsa
bilgi sahibi oldugunda” 6,793 kat artarken
hanehalki reisi dogalgaz hakkinda “yeterince
bilgili” oldugunda dogalgaz talep olasihgi
3,755 kat artmaktadir. Yukarida ifade edilen
degiskenler dogalgaz talep olasiligini
arttirirken, evin apartman dairesi olmasinin
dogalgaz talep olasiligini 0,330 kat azalttig
tespit edilmistir. Yasar, Aydin, Erol ve Bezek
(2009) “Batman ilinin Dogalgaz Tahmini
Taketiminin ~ Matematiksel ~ Yontemlerle
Modellenmesi” konulu ¢alismalarinda, Batman
icin en uygun model belirlendikten sonra,
¢alismanin yapildigi zamandan sonraki 1,5 yil
icin, dogalgaz tuketim tahmini yapilmistir.
Calismadayapilananalizler sonucu olusturulan
model, TM=2884 - 1,25'DK - 0,03'GSF - 20,2'T
olarak tanimlanmistir. Modelde R* %73,9
olarak  hesaplanmistir. ~ Yildizay  (2005)
“Kitahya'da Dogalgaz Kullaniminin Hava
Kalitesine Etkilerinin irdelenmesi” konulu
calismasinda, Turkiye'de dogalgaz tiiketiminin
hergecen giin dahada biyuyen birivmelenme
ile arttigini, bu tiketimin; enerji ve sanayi

sektori disinda  ozellikle konutlarin
isitilmasindaki talep artisindan
kaynaklandigini,  dogalgazin ~ konutlarda

kullanimindaki artisin hava kirliligine karsi
alinabilecek en etkili ve en kalici yontem
olusundan kaynaklandigini belirtmistir. Akay
(2009) “Kirikkale-Kirsehir Bolgesinde Dogalgaz
Tiketim Analizi” konulu calismasinda, Kirikkale

ve Kirsehir illerinde dagitimi ve kullanimi
yapilan dogalgazin; hanehalki ve enduistriyel
kullanimini analiz etmistir. Yapilan arastirma
sonucunda; baglantt / hane oranlar;
Kirikkale'de 9%23,1, Kirsehirde %72,1 olarak
belirlenmis ve Kirsehir'de oldukca yiiksek bir
dogalgaz badglanti orani gorildigi tespit
edilmistir. Kullanim / hane oranlari; Kirikkale’de
%18,5, Kirsehir'de %57,1 olarak belirlenmis ve
yine Kirsehir'de dogalgaz kullaniminin yiiksek
oldugu belirlenmistir. Bolgede 2005 yilinda
579.634 m3, 2006 da 34.936.540 m3, 2007
yihinda 47.098.865 m?® ve 2008 yilinda ise
52.218.015 m?* gaz harcandigdi belirtilmis, 2005
ve 2006 yillarinda tuketimde Kirsehir 6nde
iken, 2007'den itibaren Kirikkale ilinin daha
cok tiiketmeye basladigi sonucuna varilmistir.
2006 yilinda her iki sehirde de dogalgaz daha
cok sanayide kullanilirken, 2007 yilindan
itibaren konutlarda dogalgaz kullaniminin
daha yodunlastigi sonucuna varilmistir.
Ozdemir (2006) “Tiirkiye Dogalgaz Piyasasinin
Ozellikleri ve Eskisehir Uzerine Bir inceleme”
konulu ¢alismasinda, Eskisehir'in, dogalgaz ile
tanisan Turkiye'nin besinci sehri oldugunu ve
2006 yili itibariyle Eskisehir ilinde dogalgaz
kullaniminin - yayginhdinin - %75 oldugunu
belirtmistir. Eskisehir ilinde 2005 yilinda
tiketilen dogalgazin Tirkiye tiketimi icindeki
payinin %1,70 oldugunu belirtmistir. Calisma
kapsaminda 2006 yilh Mart, Nisan ve Mayis
aylari icerisinde 200 kisiye anket uygulanmis.
Bu anket sonucunda; kira ve Ozellikle
apartmanlarda dogal gaza gecgiste yasanan
ortak karar alma strecindeki mulkiyet sorunlar
ve dodalgaza geciste karsilasilan tesisat
maliyetlerine ragmen, kiraci oldugu halde
dogalgazi tercih edenlerin oraninin %32
olmasinin dogalgazin ekonomik ve tercih
edilen bir yakit oldugunun gostergesi oldugu
ve gelir dlizeyi arttikca dogalgaza olan talebin
arttigi sonucuna varilmistir. Jaeyoung Lee
(2005) “Amerika’da Dogalgaz Talebi” konulu
calismasinda, dogalgaz talebinin 1980'deki
petrol krizinden sonra artmaya basladigini ve
talebin hala bliyimeye devam ettigini, sadece
Texas'in ingiltere ve Japonya kadar dogalgaz
kullandigini belirtmistir. Kullanilan dogalgazin
%40'Inin  sanayide, %22'sinin meskenlerde,
%15'inin isletmelerde ve %14'Unin elektrik
Uretiminde kullanildigini ve dogalgaz talebinin
2025 yilinda bugiine gore %38 artacagini
belirtmistir. Honore (2006) “Avrupa’nin
Gelecekteki  Dogalgaz  Talebi”  konulu

Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sayt 11, 2012 85



Y. Giilcii - S. A. Hatirly

calismasinda, c¢ok istikrarsiz bir silirecte
oldugumuzu, 2003 ile 2005 yillarindaki gaz
fiyatlarindaki artislarin, Avrupa’daki tum
Ulkeleri yatinmlari konusunda buyuk sikinti
icerisine soktugunu belirtmistir. Ama her ne
olursa olsun kalkinmak ve gelismek icin
gelecede donik yatinm planlarinin yapilmasi
gerektigini ve bu slirecte gaz fiyatlarinin by ik
dnem tasidigini belirtmistir. Avrupa’da italya
ve ispanya’nin bu konuda oldukca yogunlasan
ve dikkat cekici sonuclar alan iki tilke oldugunu
belirtmistir. Yorkan (2009) “Avrupa Birligi'nin
Enerji Politikasi ve Turkiye'ye Etkileri” konulu
calismasinda, Avrupa  Birligi'nin  enerji
politikasinin;elektrik ve dodalgazsektorlerinde
rekabete acik, seffaf ve tamami entegre olmus
bir ic pazarin kurulmasi, cevrenin korunmasi
ve kiresel iklim degisikligiyle miicadele ve
enerji arz guvenliginin saglanmasi olmak
Uzere ¢ temel prensibe dayandigini belirtmis
ve bu U¢ prensibin géz online alindiginda
dogalgazin bu 6zellikleriyle 6n plana ¢iktigini
belirtmistir.  Birligin dogalgaz Uretiminin
%46'sinin yerli Gretime dayandigini, kalan
yarisindan fazlasinin ithalatla karsilandigi, bu
bakimlardan Tirkiye ile benzerlik gosterdigini
belirtmistir. Yilmaz (2005) “Petrol ve Dogal Gaz
Boru Hatlari Uzerine Genel Bir Degerlendirme”
konulu calismasinda, diinyada ve llkemizde
en yaygin olarak kullanilan iki yakit ttriinden;
petrol ve dogalgazdan  bahsetmistir.
Oniimizdeki yillarda kullanimi  daha da
yayginlasacagindan, daha ¢ok dodalgazin
oOzelliklerinden, Turkiye'de halen var olan,
yapimi devam etmekte olan ve yapilacak olan
boru hatlarindan, dogalgazin Turkiye icin
ekonomik katkilarinin  neler olabilecegi,
dogalgazin verimli, etkin ve zamaninda bilingli
bir sekilde kullanilabilmesiicinilgili kurumlarin
neler yapmasi gerektigi Gizerinde durmustur.
Dogalgazin ulkemizde tuketiminin en fazla
elektrik Uretimi ile sanayi sektoriinde
gerceklestigini, konutlarda isinma amaciyla
kullaniminin henliz  tim illerimizde
kullanilmadigindan Turkiye geneli itibariyle
disuk bir ylizdeye sahip oldugunu belirtmistir.
Turkiye’de 1990 yilinda dogalgaz tuiketiminin
3,315 milyon m? iken, 2000 yihinda 14,148
milyon m* oldugu belirtilmistir. Onimiizdeki
yillarda dogalgaz kullaniminin daha da
yayginlasmasiyla, 2020 yillinda dogalgaz
tiiketiminin 43,430 milyon m? olacagi tahmin
edilmistir. Tarkiye'nin  bulundugu cografi
konum itibariyle, Orta Dogu ve Rusya'daki

rezervlerle Avrupa arasinda kaynak aktarimi ve
boru hatlarinin uzanmasi icin buyiuk éneme
sahip oldugu, bu 6nemini avantaja ¢evirmesi
gerektigi belirtilmistir. Gultekin ve Orgiin
(1993) “Dogal Gaz ve Cevre” konulu
calismalarinda, son yillarda konut ve
endustriyel alanlarda yaygin olarak kullanilan
dogalgazin olusumu (zerinde durulmus,
cevreye olan olumlu etkileri konu edilmistir.
Bilesiminde kakirt ve kikurdioksit
icermemesinin diger fosil yakitlara gore en
onemli Ustinliglu oldugunu ve baslica
bilesenlerinin atmosfer kosullarinda gaz
halinde  bulunan metan ve etanin
olusturdugunu belirtmislerdir. Bu acidan,
Ozellikle biyik metropollerde kukurt icerikli
komir ve fuel-oil yerine gercekten cevreyi
kirletmeyen dogalgazin bir alternatif enerji
kaynagi olarak kullanilmaya baslandigini,
rizgardan veya gunesten solar enerji Uretme
calismalarinin hiz kazandigini, Glkemizde de
yogun kentlesmeyle ortaya ¢ikmis bulunan
hava kirliligini gidermede dogalgazdan
faydalanma yoluna gidildigini, bu konuda
olumlu sonuglara ulasildigini belirtmislerdir.
Bayra¢ (1999) “Dunya’da ve Tirkiye'de
Dogalgaz Piyasasinin Ekonomik Analizi”
konulu calismasinda, 1970’li yillardaki petrol
krizlerinden  sonra, enerji  sektorinin
baglantilarini gaz sekt6ri ile kademeli olarak

genisletmeye basladigini  ve sonucunda,
dogalgazin  dinyanin  6nemli  enerji
kaynaklarindan  biri  haline  geldigini

belirtmistir. Tirkiye” de dogalgaz sektoriinin
ozellikle, 1987 yilinda eski SSCB’'den dogalgaz
ithalatinin baslamasi ile 6nemli bir atilm
yaptigini belirtmistir. Turkiye'nin dogalgaz
talebini etkileyen en o6nemli unsurlardan
birinin hava sicakligi oldugunu ve ozellikle
hava sicakliginin disik oldugu zamanlarda,
Ozellikle konutlardaki dogalgaz talebinin
arttigini belirtmistir. 1997 yili sonu itibariyle,
Turkiye'nin dodalgazda kanitlanmis rezervinin
18,1 milyar m?3, Uretilebilir rezervin 12,3 milyar
m3 oldugunu ve simdiye kadar uretilen gaz
miktarinin 2,9 milyar m3, kalan Uretilebilir
rezervin 9,4 milyar m?® oldugunu belirtmistir.
Tirkiye'de mevcut dogalgaz rezervlerinin
yetersizligi karsisinda, hizla artmakta olan
talebi karsilamak amaciyla, giderek artan
oranlarda dogalgaz ithal edilmeye
baslandigini, bu gelismelerinde enerjide disa
bagimliigr  artirdigint  ve bu nedenle
dogalgazin verimli kullanimi ve tasarruf
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olanaklarinin gelistirilmesi gerektigini
belirtmistir.
3. MATERYAL VE METOT

Arastirmanin temel verilerini Isparta ili kent
merkezinde ikamet eden hanehalklarindan
anket yontemiyle elde edilen yatay kesit
verileri olusturmustur.  Arastirmanin anket
calismalar 2010 yili Nisan ayinda yapilmistir.
Ayrica, konu ile ilgili daha 6nce yapilmis
cesitli arastirmalar ve istatistiki verilerden de
yararlaniimistir.

Ornek hacmini belirlemek amaciyla éncelikle
Isparta ili sehir merkezinde bulunan dogalgaz
abone sayisi tespit edilmistir. Isparta ilinde
dogalgaz dagitict firmasi olan Torosgaz
kayitlarina gore, Isparta ili sehir merkezinde
toplam 13 mahallede 31682 konuta dogdalgaz
baglantisi yapilmis olup, bunlarin 4150'si

dogalgaz aboneligi alarak kullanima ge¢mis
olduklari tespit edilmistir. Calismanin 6rnek
hacminin belirlenmesinde gayeli 6rnekleme
yontemi kullanilmis ve bu kapsamda Isparta
ilinde 235 hanehalki ile anket uygulanarak
veriler elde edilmistir. Bununla birlikte,
anketlerin  degerlendiriimesi  asamasinda
2 adet ankette tutarsiz cevaplarin oldugu
belirlenmis ve toplam 233 adet anket analiz
edilmistir.

Bu arastirmada Isparta ilindeki ailelerin
dogalgaz kullanimini etkileyen faktorler Logit
Modeli kullanilarak analiz edilmistir. Logit
modelinde bagimh degisken kesikli olup
tahmin edilen olasilik degerleri O ile 1 arasinda
degisir (Greene, 2000: 110).

Kimulatif Logistic olasilik fonksiyonuna bagli
olan Logit Modeli asagidaki sekilde ifade
edilmektedir (Gujarati,1995: 192).

1

P = F(Z) = Flas BX) = ooy

ilgili esitlikte;

F: Kim{latif olasilik fonksiyonu,
Z:a+BX

a : Sabit katsayi,

1+eXp—(a+/3X,) (1)

B : Her bir aciklayici degisken icin tahmin edilecek parametreleri,

X bagimsiz degiskeni ifade etmektedir.

iri'ninci

Bu denklemde esitligin iki tarafinin dogal logaritmasi alinarak asagidaki denklem elde edilir:

Li=Ll’l(1_—[f)[) =Zi=a+ﬁ1X1+ﬁ2X2+
Bu regresyon modelinde (Z) bagimli
degiskeni, belirli bir secenedi se¢menin,

segmemeye olan oraninin dogal logaritmik
degerini ifade etmektedir. Diger bir ifadeyle,
logit modelinden elde edilen katsayilar,
bir olayl tercih etmenin etmemeye olan
olasihgini ifade etmektedir. Modele dahil
edilen degiskenlerin marjinal etkilerinin
hesaplanmasi ve sonuglarinin yorumlanmasi
logit analizinde onemlidir. Sirekli ve kesikli

Surekli degisken:

(2}(—7]} = [ﬂ] CXP(—,BXU.)]/[I + eXp(_:Bng )

....... +B,X, )

degiskenler icin marjinal etkiler asagida ifade
edilen esitlikler yardimiyla hesaplanmaktadir.

Olusturulan modele dahil edilen bagimli ve
bagimsiz degiskenlerin bir kismi, literatlr
Ozetinde deginilen konuyla ilgili daha onceki
calismalardaki degiskenlerle tutarhlik arz
etmektedir. Nitekim Ozcomak, Oktay ve Ozer
(2005) ile Ozdemir (2006) dogalgaz talebine
yonelik gelistirdikleri modellerde benzer
aciklayici degiskenlere yer vermislerdir.
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Kesikli degisken:

oP,
(axl ]:R(K:X,jzl)—e(x:)g:())

7

Bu calismada, bagdimh degisken olarak,
dogalgaz kullanan hanehalklari 1 ve dogalgaz
kullanmayan hanehalklari ise 0 olarak
kabul edilmistir. Hanehalklarinin dogalgaz
kullanimini etkileyen sosyo-ekonomik
faktorlerden anket yapilan kisinin egitim
durumu, aylik geliri, kisinin ev sahibi ya da
kiraci olusu, oturulan evin alani (m?), oturulan
binanin yasi ve oturulan evin miustakil ya da

apartman olusu aciklayici degiskenler olarak
dikkate alinmistir. Gelirin dogalgaz tercihi
Uzerine olan etkisini arastirmak icin goristlen
ailelerin gelir gruplarn disik, orta ve yliksek
olmak tizere 3 gruba ayrilmistir.

Logit analizde kullanilan bagimh ve aciklayici
degiskenlere iliskin kodlamalar Cizelge 1'de
verilmistir.

Cizelge 1: Degiskenlerin Tanimlamasi ve Kodlari

Bagimh Degisken

KYC Hanehalklarinin Kullandigi Yakit Cesidi Dogalgazise | =1 | diger=0

Aciklayici Degiskenler

Gl Aylk gelir 1-1200 TL arasinda ise =1| diger=0

Glll Aylk gelir 2001 TL ve Uizerinde ise =1| diger=0

EDII Hanehalki reisinin egitimi lise ve Uzeri ise =1 diger=0

MUD Kisi oturdugu evde miilk sahibi ise =1 diger=0

M2 Kisinin oturdugu evin oturum alani (metrekare) strekli

BY Bina yasi (yil) surekli

MUSAP | Ev mustakil ise =1 diger=0
KYC, = a + B,GI + B,GIII + B,EDI + B,MUD + B, M*> + B,BY + 3, MUSAP + e, (5)

4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

incelenen hanehalklarinin aylik ortalama
gelirleri frekans dagilimindan faydalanilarak
Uc¢ gruba ayrnlmistir. Birinci gelir grubunu 1200
TL/ay ve daha az, ikinci gelir grubunu 1201-

2000 TL/ay arasinda; tglincl gelir grubunu ise
2000 TL/ay’dan daha fazla gelire sahip olan
aileler olusturmuslardir. Isparta il merkezinde
gorisilen hanehalklan gelirlerine gore (g
gruba ayrilmistir (Cizelge 2).
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Cizelge 2: Hanehalklarinin Aylik Ortalama Gelirlerinin Gruplara Gore Dagilimi

. Ortalama
Gelir Gruplan Gelir (TL) Aile Sayisi %
924,65 73 31,35
l. Grup
IL. Grup 1651,16 86 36,90
lil. Grup 3013,649 74 31,75
1856,26 233 100,00
Toplam
Gorusilen hanehalklan, ¢ gelir grubuna Analiz sonuclarina gore gorusilen

ayrilarak incelendiginde, hanehalklarinin
%31,35'inin (73 aile) 1. gelir grubunda,
%36,90'Inin (86 aile) Il. gelir grubunda ve
%31,75'inin (74 aile) lll. gelir grubunda oldugu
belirlenmistir. I. gruptaki hanehalklarinin
aylik ortalama geliri 924,65 TL, Il. gruptaki
hanehalklarinin ~ 1651,16TL, Ill.  gruptaki
hanehalkarinin 3013, 649 TL iken tum
hanehalklarinin ortalamasi ise1856,26 TL'dir.

Analiz sonuclarina gore, gorisilen
hanehalklarinin  aylik ortalama  tiketim
harcamasinin1464,807TL/ay,gidaharcamasinin
511,588 TL/ay, kira harcamasinin 87,103 TL/ay
ve elektrik ile 1Issnma harcamalarinin 135,31 TL/
ay oldugu belirlenmistir. Gelir seviyesi arttik¢a
hanehalklarinin tiiketim, gida, kira, elektrik
ve isinma harcamalar artmaktadir. incelenen
hanehalklarinin  toplam gelirleri icerisinde
elektrik ve 1sinma harcamalarina ayirdiklar
payin, gelir seviyesi arttikca mutlak olarak
arttigl, buna karsin oransal olarak azaldig
belirlenmistir. Analiz sonuclarina gore, elektrik
ve Isinma harcamasinin toplam harcamalar
icerisindeki payi, . gelir grubunda %13,92,
Il. grupta %9,06, Ill. grupta ise %7,46 oldugu
belirlenmistir. Tim hanehalklan icin elektrik
ve Isinma harcamasinin toplam harcamalar
icerisindeki pay ise %9,23 olarak belirlenmistir.
Gida harcamalarinin  toplam  harcamalar
icerisindeki payl da, gelir seviyesi arttikca
mutlak artis gOstermesine karsin, oransal
olarak azalmistir. Analiz sonuglarina gore
aylik ortalama gida harcamalarinin I. grupta
358,2192 TL, Il. grupta 533,7209 TL, lll. grupta
637,1622 TL ve tim aileler ortalamasinda ise
511,588 TL oldugu belirlenmistir. Ayrica, konut
kira harcamasinin da gelir gruplan arttikca
mutlak olarak arttigi fakat tiiketim harcamalar
icindeki payinin ise azaldigi belirlenmistir.

hanehalklarinin  yaklasik %40'nin  dogalgaz
kullandigi ve yaklasik %60nin ise dogalgaz
kullanmadigi belirlenmistir. Arastirma bulgularina
gore dogalgaz kullanan hanehalklarinda ortalama
gelirin I. grupta 954,68 TL, Il. grupta 1638,46 TL ve
lll. grupta 3033,61 TL; dogalgaz kullanmayan
hanehalklarinda sirasiyla 901,21 TL, 1656,66
TL ve 2994,73 TL oldugu ve dogalgaz kullanan
hanehalklarinin aylik gelirinin ortalama 1940
TL, dogalgaz kullanmayan hanehalklarinin
aylik ortalama gelirinin 2012,101 TL oldugu
belirlenmistir. Gelir gruplarina goére dogalgaz
kullanan hanehalklarinin %34,05'i . grupta;
%27,66's1 1l. grupta ve %38,29u lll. grupta
yer almaktadir. Dogalgaz  kullanmayan
hanehalklarinda bu siralama, 9%29,50'si |.
grupta, %43,17'si Il. grupta ve %27,33'G lIl.
grupta yer almaktadir. Dogalgaz kullanmayan
hanehalklarinin tamaminin i1sinma amach yakit
olarak komdar kullandiklarn belirlenmistir.

incelenen hanehalklarinin oturduklarin evlerin
mulkiyet durumlarina bakildiginda, dogalgaz
kullanan hanehalklarinin %76,59'unun
oturduklari evde miulk sahibi oldugu, %41’inin
kiracioldugubelirlenmistir.Gelirgruplarinagoére
dogalgaz kullanan hanehalkarinin konutlarinin
mulkiyet durumlarn incelendiginde, 1. gelir
grubundaki hanehalklarinin  %93,75'inin, Il.
gelir grubundaki hanehalklarinin %76,92'sinin
ve lll. gelir grubundaki hanehalklarinin
%61,11'inin oturduklan konutta mulk sahibi
oldugu belirlenmistir. Dogalgaz kullanan
hanehalklarinin  %11,70'i  mdistakil evde,
%88,29'u apartman dairesinde yasamaktadir.
Bu oran gelir gruplarina gore incelendiginde;
I. gruptaki hanehalklarinin  %78,12'si, Il
gruptaki hanehalklarinin  tamami ve Il
gruptaki hanehalklarinin %88,88'inin apartman
dairesinde yasadiklari belirlenmistir. Dogalgaz
kullanan hanehalklarinin konutlar ortalama
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106,25 m?Zdir. |. gruptaki hanehalklarinin
evleri ortalama 104,21 m? iken, Il. gruptaki
hanehalklarinin 100,69 m? ve |lll. gruptaki
hanehalklarinin ise 112,08 m?dir. Dogalgaz
kullanan hanehalklarinin oturduklar binalarin
yasi ortalama 20,19'dur. Bu ortalama; I. grupta
22,75, 1l. grupta 17,65 ve lll. grupta 18,87'dir.

incelenen hanehalklarinin oturduklarin evlerin
mulkiyet durumlarina bakildiginda, dogalgaz

kullanmayan hanehalklarinin =~ %75,53'Gnin
oturduklart  evde milk sahibi oldugu,
%24,47'sinin  kiract  oldugu  belirlenmistir.

Gelir gruplarina gore miilkiyet durumlarn

incelendiginde ise, 1. gelir grubundaki
hanehalklarinin ~ %90,24'Gnin,  Il.  gelir
grubundaki  hanehalklarinin ~ %78,33'linlin

ve lll. gelir grubundaki hanehalklarinin
%55,26'sinin oturduklar konutta mulk sahibi
oldugu belirlenmistir. Dogalgaz kullanmayan
hanehalklarinin = %23,03'G  mistakil evde,
%76,97'si apartman dairesinde yasamaktadir.
Bu oran gelir gruplarina gore incelendiginde;
I. gruptaki hanehalklarinin ~ %53,65i, Il
gruptaki hanehalklarinin %85'i ve lll. gruptaki
hanehalklarinin %89,47'sinin apartman
dairesinde yasadiklari belirlenmistir. Dogalgaz
kullanmayan hanehalklarinin evleri ortalama
108,07 m?dir. I. gruptaki hanehalklarinin
evleri ortalama 101,65 m? iken, Il. gruptaki
hanehalklarinin 107,58 m? ve |lll. gruptaki
hanehalklarinin = 115,78 m?dir. Dogalgaz
kullanmayan  hanehalklarinin  oturduklari
binalarin yasi ortalama 22,30'dur. Bu ortalama;
l. grupta 27,46, Il. grupta 20,65 ve lll. grupta
19,36'dIr.

Hanehalklarinin dogalgaz kullanimina geciste
yapilan masraflar; kombi masrafi, tesisat ve
abonelik masrafi ve diger masraflar olarak
gruplandiriimistir.  Abonelik Ucreti, Isparta
ilindeki dogalgaz dagitici firmasi olan Torosgaz
tarafindan 180$+KDV olarak belirlenmistir
(http://www.torosgaz.com.tr/konutabonelik.
html, Erisim Tarihi: 05.05.2010). Tesisat masrafi,
konutta dodalgaz kullanimi 6ncesinde var
olmayan dogalgaz borulari ve genel olarak
apartman ya da konuta kullanim amacina
uygun sekilde cekilen boru hatlari ve benzeri
harcamalardir. Diger harcamalar icerisinde ise,
ortak kullanim icin kazan alinmasi ya da ortak
abonelik durumunda konut basina disen
masraflari icermektedir. Analiz sonuglarina
gore, dogalgaz kullanan  hanehalklar,

dogalgaza gecis icin toplam ortalama olarak
3688,617 TL masraf yapmislardir. Bu masrafin
ortalama 9%36,14'Unl (1333,298 TL) kombi
masrafi, %61,56'sin1 (2259,787 TL) tesisat ve
abonelik masrafi ve %2,30'unu (79,574 TL) diger
masraflari olusturmaktadir. Dogalgaz kullanan
hanehalklarinin oturduklari evlerin biyuklikleri
de g6z 6nline alindiginda, dogalgaza gegis icin
metrekare basina 34,71 TL masraf yapildigi
belirlenmistir. Yine dodalgaza geciste, evin 1
metrekaresi icin, 12,54 TL kombi masrafi, 21,26
TL tesisat ve abonelik masrafi ve 0,74 TL diger
masraflarin yapildigi belirlenmistir. Bu masraf
unsurlari  icerisinde evin  buyukliginden
en cok etkilenecek olan tesisat masrafidir.
Bu bakimdan evin alani blyldulkce tesisat
masrafinin da artmasi beklenmektedir.

Isparta ilinde, dogalgaz 2008 yilindan itibaren
konutlarda kullanilmaktadir. Gorusulen
hanehalklarinin %11,70'i 2008 yilinda, %84,04'l
2009 yilinda ve %4,26'i 2010 yilinda dogalgaz
kullanmaya baslamistir. Dogalgaz kullanan
hanehalklarinin 2009/2010 déneminde, yillik
ortalama 1sinma harcamalar 958,91 TL olarak
hesaplanmistir. Gorisllen hanehalklarindan
dogalgazkullanmayanlarin tamamiisinmakicin
komdar kullanmaktadir ve bu hanehalklarinin
2009/2010d6nemiortalamaisinma harcamalari
1258,78 TL olarak belirlenmistir. 2009/2010
donemiicin dogalgaz kullanan hanehalklarinin,
iIsinma  harcamalarinda  %23,83  tasarruf
ettikleri  belirlenmistir. Dogalgaz kullanan
hanehalklarinin 2009/2010 déneminde, yillik
ortalama tlup amacgh dogalgaz harcamalan
74,50 TL olarak hesaplanmistir. Dogalgaz
kullanmayan hanehalklarinin ise yillik ortalama
484,57 TL olarak belirlenmistir. 2009/2010
doneminde dogalgaz kullanan hanehalklarinin,
tip yerine gececek harcamalarinda %84,63
tasarruf ettikleri belirlenmistir.

Dogalgaz kullanan hanehalklarinin 2009/2010
doneminde, yillik ortalama 1sinma ve tup
yerine ge¢en harcamalari 1033,41 TL, dogalgaz
kullanmayan hanehalklarinin ise 1743,35 TL
olarak hesaplanmistir. 2009/2010 dénemi icin
dogalgaz kullanan hanehalklarinin, 1sinma ve
tip harcamalarinda dodalgaz kullanmayan
henehalkalrina gore %40,73 tasarruf ettikleri
belirlenmistir.

Analiz  sonuglarina goére, hanehalklarinin
dogalgazi tercih etme nedenleri 6nem sirasina
gore, dogalgazin diger vyakit cesitlerine
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gore kullaniminin daha kolay olmasi (4,93),
dogalgazin diger yakit ¢esitlerine gore cevreye
daha az zarar vermesi (4,93), dogalgazin diger
yakit cesitlerine gore daha glvenli olmasi
(4,63), dogalgazin diger yakit cesitlerine gore
daha ucuz olmasi (4,38), dogalgaz kullaniminin
diger yakit cesitlerine gore daha fazla tasarruf
saglamasi (4,29) ve dogalgazin diger yakit
cesitlerine gore daha verimli olmasi (4,22)
olarak belirlenmistir. Gelir gruplarn itibariyle
incelendiginde, dogalgazin  diger yakit
cesitlerine gore daha fazla tasarruf saglamasi
(4,5) I. gelir grubunda diger gelir gruplarindan
daha yuksek olmasi dikkat cekici bir noktadir.
Daha yiksek gelir gruplarinda bu oranin daha
dusuk oldugu gorilmektedir; II. gelir grubunda
4,07 ve lll. gelir grubunda 4,3. Uc gelir grubuna
da bakildiginda, genel olarak hanehalklarinin,
dogalgazin diger yakit ¢esitlerine gore cevreye
daha az zarar verdigini dustnmeleri ve
dogalgazin kullaniminin kolay olmasi oldukca
yuksek oranhdir. Hanehalklarinin dogalgaz
tercih etmelerinde bu iki faktoriin 6n plana
cktigi  gorilmektedir.  Nitekim  dogalgaz
kullanan hanehalklarinin, ankette sorulan
dogalgaz kullanma nedenlerinden birinci
oncelikleri  sorusuna, %37,23'G  dogalgaz
kullaniminin ~ kolay  olusunun,  %30,85'i
dogalgazin diger yakit cesitlerine gore cevreye
daha az zarar vermesinin tercihlerinde 6ncelikli
nedenler oldugu belirlenmistir.

Analiz  sonuclarina gore, hanehalklarinin
dogalgaz kullanmama nedenleri, 6nem sirasina
gore, dogalgaz kullanimina gegisin ilk yatinm
maliyetinin yuksek olmasi (4,54), dogalgazin
diger yakit cesitlerine gore pahali olmasi (3,34),
apartmandaki komsu evlerin tasarruf etmek
istemelerinden dolayr i1sinmada problem
yasanacagina inanilmasi (2,53), dogalgaz arzina
yonelik sorunlar olabilecegi (2,51), dogalgazin

digeryakit cesitlerine gére dahaverimsizolmasi,
cevredeki dogalgaz kullanicilarinin memnun
olmamasi (2,36), dodgalgazin diger yakit
cesitlerine gore daha glivensiz olmasi (1,89) ve
apartmandaki cogunlugun dogalgazkullanmak
istememesi (1,43) olarak belirlenmistir. Gelir
gruplarina gore bakildiginda, dogalgaz
kullanmayan hanehalklarinin, kullanmama
nedenlerinin gruplar arasinda c¢ok farklilik
goOstermedigi  gorilmektedir. Her (¢ gelir
grubunda da cok yiiksek bir orana sahip olan
ilk yatinm maliyetinin yiksek olusu; I. grupta
4,41, Il. grupta 4,56 ve lll. grupta 4,65 dikkat
cekici bir noktadir. Dogalgaz kullanmayan
hanehalklarinin, dogalgazi tercih etmemesinde
bu faktér on plana c¢ikmaktadir. Nitekim
dogalgaz kullanmayan hanehalklar, ankette
sorulan dogalgaz kullanmama nedenlerinden
birinci 6ncelikleri sorusuna, %54,67'si ilk yatirim
maliyetlerinin yuksek olusunun, %24,46'sinin
da dogalgazin diger yakit cesitlerine gore
daha pahali olusunun tercih etmemelerindeki
oncelikli neden oldugu belirlenmistir.

Hanehalklarinin ~ dogalgaz  kullanimlarini
etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerin analizi
icin (5) nolu esitlik logit modeli kullanilarak
maksimum olabilirlik yontemi ile tahmin
edilmistir. Modelin tahmin sonuclan Cizelge
3'te verilmistir. Logit modelinin basari olctleri
olarak genellikle modelin dogru tahmin orani,
Mc Fadden ve Pseudo belirlilik katsayilari (R?)
kullanilmaktadir (Greene; 2000, 100). Muhtemel
olabilirlik test istatistigi (LR), modele dahil
edilen degiskenlerin katsayilarinin tamaminin
%5 6nem duzeyinde anlamli oldugunu ifade
etmektedir. Analiz sonuglarina gore, modelin
dogru tahmin orani %70, Mc Fadden ve Pseudo
belirlilik katsayilari 0,06 ve muhtemel olabilirlik
indeks degeri 0,003 olarak tahmin edilmistir.
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Cizelge 3: Ekonometrik Analiz Sonuglari

Degiskenler Katsayilar | t-degeri | P-degeri | Marjinal Etki (%)
Gl 0,768 1,965 0,049* 18,60
Gl 1,100 3,015 0,002*% 26,51
EDI| -0,263 -0,603 0,546 -6,38
MUD 0,308 0,874 0,382 7,20
M2 -0,305 -2,211 0,027* -0,729
BY -0,036 -1,813 0,069*% -0,873
MUSAP -0,920 -2,092 0,036* -20,01
Sabit 3,171 1,940 0,052* -
Mc Fadden R? 0,06
Pseudo R’ 0,06
LR 21,360
Dogru Tahmin Orani 0,70

*%10 Onem seviyesinde istatistiki olarak
anlamhdir.

Model tahmin sonuclarina gore, aile reislerinin
egitim durumu ve ailelerin oturduklari evde
mulk sahibi ya da kiraci olmalari disindaki
degiskenlerin tamami %10 dnem seviyesinde
istatistiksel olarak anlamh  bulunmustur.
Modele  dahil edilen  degiskenlerden
ailelerin aylik ortalama geliri ile dogalgaz
kullanimi arasinda pozitif yonli bir iliski
bulunmustur. Ayrica, analiz sonuglan 1. ve
lll. gelir grubundaki hanehalkarinin II. gelir
grubundaki hanehalklarina goére sirasiyla
%18,60 ve %26,51 oraninda daha fazla
dogalgaz kullanimini tercih ettiklerini ortaya
koymaktadir. Bu sonucun en onemli nedeni
olarakll. Gelir grubunun %69,77 gibi 6nemli bir
oraninin dogalgaz kullanmamasi belirtilebilir.
Modele dahil edilen bir diger degisken ise
hanehalklarinin oturduklar evde ev sahibi
ya da kiraci olmalandir. Analiz sonuglari
ailenin oturdugu evde milk sahibi olmasi
ile dogalgaz kullanimi arasinda pozitif yonlu
bir iliskinin oldugunu ve mulk sahiplerinin
kiracillara gore %7,20 oraninda daha fazla
dogalgaz kullanmay tercih ettiklerini ortaya
koymaktadir. Bu sonucun en onemli nedeni
olarak, dogalgaza gecis icin yapilan ilk yatirnm
maliyetlerinin ev sahipleritarafindan genellikle
karsilanmak istenmemesi olarak belirtilebilir.

Modele dahil edilen degiskenlerden aile
reislerinin egitim durumlarn ile dogalgaz
kullanimi arasinda negatif yonli bir degisim
oldugu belirlenmistir. Egitim durumu lise
veya daha yiksek seviyede olan ailelerin
egitim durumu liseden daha distk seviyede
olan ailelere gore %6,38 daha az oranda
dogalgaz kullandiklari belirlenmistir. Lise
ve daha Uzeri egitim seviyesindeki ailelerin
daha cok oturduklarn evde kiraci olmalarinin
dogalgaz  tercihlerini  olumsuz  yonde
etkiledigi dustunilmektedir. Modele dahil
edilen degiskenlerden evin mustakil ya da
apartman dairesi olmasi ile dogalgaz kullanimi
arasinda da negatif yonli bir iliski tespit
edilmistir. Evi mustakil olanlarin apartman
dairesinde yasayan ailelere oranla %20,01
daha az dogalgaz kullandiklari belirlenmistir.
Modele dahil edilen degiskenlerden oturulan
evin bina yasi ve oturma alani (m?) arasinda
da negatif yonli bir iliski tespit edilmistir.
Analiz sonuclarina gore, bina yasi 1 yil arttikca
dogalgaz kullanimi %0,87 ve alani 1 m? arttik¢a
dogalgaz kullanimi  %0,72 azalmaktadir.
Bunun nedeni olarak, bina yasi ve evin alani
arttikca tesisat masrafinin artacagi ve isinmada
problem yasanacadi ve dolayisiyla dogalgaz
maliyetinin ylkselecegi endisesinin olmasi
belirtilebilir.
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5. SONUC VE ONERILER

Turkiye, bircok enerji kaynaginda oldugu gibi
dogalgazda da disa bagimh bir konumdadir.
Ancak, dogalgazin diger enerji kaynaklarina
gore olan bircok Ustinliginden dolays,
Tuarkiye'de kullanimininyayginlastiriimasi;hem
ulke ekonomisine, hem de hanehalklarinin
bireysel ekonomilerine ve c¢evreye olumlu
katkilar saglayacagi aciktir.

Bu calismada, Isparta ili kentsel alanda
yasayan hanehalklarinin dogalgaz kullanim
durumlan ve dogalgaz kullanimini etkileyen
sosyo-ekonomik faktorler analiz edilmistir.
Arastirma sonuclarina goére, hanehalklarinin
%40t dogalgaz kullanmaktadir. Yapilan
ankette, aylik toplam tlketim harcamasinda
iIsinma ve elektrik harcamasinin payr %9,23
olarak belirlenmistir.

Analiz sonuclarinda hanehalkalarinin ayhk
ortalama gelirleri 1856,26 TL iken ayhk
ortalama toplam tiketim harcamasi ile Isinma
ve elektrik harcamasi sirasiyla, 1464,807 TL ve
135,31 TL olarak belirlenmistir.

Dogalgaz kullanan hanehalklaryla yapilan
anketlerden, dogalgaz kullanma nedenleri
olarak; dogalgazin cevre dostu bir yakit turd
olmasi (4,93) ve dogalgaz kullaniminin daha
rahat olmasi (4,93) oldugu belirlenmistir. Bu
sonuctan, dogalgaz kullanan hanehalklarinin
cevreye daha duyarli hanehalklari oldugu
anlasilmaktadir.Ayrica,2009/2010déneminde,
dogalgaz kullanan hanehalklarinin, 1sinma
harcamalarinda kullanmayanlara gére %23,83
tasarruf ettikleri hesaplanmustir. ilgilidénemde
dogalgaz kullanan hanehalklarinin  yilhk
ortalama 1sinma harcamalarn 958,90 TL, yillhk
ortalama tlp harcamalari 74,50 TL ve yillhk
ortalama isinma ve tiip harcamalari 1033,41 TL
iken dogalgaz kullanmayan hanehalklarinin
yillk ortalama isinma harcamalan 1258,77
TL, yillik ortalama tiip harcamalarn 484,57 TL
ve yillik ortalama 1sinma ve tlip harcamalari
1743,35 TL olarak belirlenmistir.

Dogalgaz kullanmayan hanehalklarinin ise,
analiz sonugclarina gore kullanmamalarindaki
en oOnemli faktorin, dogalgaza gegis icin
yapilan masraf (4,54) oldugu belirlenmistir.
Hanehalklarinin dogalgaza geciste ortalama
3688,617 TL masraf yaptiklari belirlenmistir.

Hanehalklarinin dogalgaz kullanimina
gectikten sonra yillik ortalama isinma ve
tlip harcamalarinda %40,73 tasarruf ettikleri
belirlenmistir. Dolayisiyla, dogalgaza gegiste
tek seferlik yapilan abonelik, tesisat ve kombi
masraflarininyaklasik 5,5 yilda amorti edilecegi
belirlenmistir.

Isparta sehir merkezinde 13 mahallede ve
yaklasik 4250 abonenin kullandigi dogalgazin
kullaniminin  yayginlagsmasi icin  dncelikle
tiketicilerin bu konuda bilinglendirilmeleri
kacinilmazdir. Bu anlamda, basin ve
medya organlarini  kullanarak tiketicileri;
dogalgaza gecisle hem bireysel, hem de
Ulke ekonomisine katki saglayacaklari, hava
kirliliginin giderilmesinde fayda saglayacaklar
ve i1sinma, mutfak ve banyo ihtiyaclarini daha
kolay sekilde giderebilecekleri konusunda
bilgilendirilmeleri 6nem arz etmektedir.
Ayrica, hanehalklarinin  dogalgazi tercih
etmemelerindeki en oOnemli faktdr olarak
belirlenen ilk yatinm maliyetlerinin yuksek
olmasi konusunda da, hanehalklarina bu
masraflar icin taksit imkaninin saglanmasi ya
da hanehalklarina herhangi bir ticari banka
aracihgiyla  kredi  imkaninin  saglanmasi
durumunda, dogalgaz kullaniminin
artabilecegi duslinlilmektedir.

Dogalgaz  kullaniminin  yayginlastiriimasi
konusunda belediye ve sivil kuruluslara da
bir takim gorevler diismektedir. Dogalgazin
kdmire gore cevreye cok daha az zarar
veren bir yakit ¢esidi oldugu bilimsel olarak
kanitlanmis bir gercektir. Hava kirliliginin
onemli bir sorun oldugu Isparta ilinde komir
kullanan  konutlarda yapilabilecek olan
stki kdmir denetimleri ile hava kirliliginin
onlne gecilebilinecek olmakla birlikte ucuz
fakat cevre dismani kémidrlerin piyasadan
cikarilmasinin ~ hanehalklarini  dogalgaza
yonlendirebilecegdi distintlmektedir.

Analiz sonuglarinda dogalgaz kullaniminda
bireysel tercihlerin 5nemlioldugu anlasilmistir.
Bu nedenle hanehalklarina yonelik olarak
dogalgaz kullaniminin maliyet bakimindan
avantajinin yani sira c¢evre gibi faktorlere
karsi Gstunliklerinin detayl olarak anlatilmasi
gerekir. Bir diger ifadeyle, tiketiciler
bilinglendirilmelidir.
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Arastirma  bulgularina gore  dogalgaza
gecis masrafinin duasirilmesinde binalarin
dogalgaza uyumlu sekilde insa edilmesi
olduk¢ca oOnemlidir. Bu hususun, insaat
sektoriiniin bundan sonraki siirecte onemli
bir politikasi olmasi halinde dogalgaza gecis
maliyetlerinin yeni binalarda disecegi ve
kullaniminin artacagr tahmin edilmektedir.
Ayni sekilde TOKi evlerinde isinmanin ortak

kazandan yapiliyor olmasinin aylik ortalama
dogalgaz harcamalarini olduk¢a distrdigu
tespit edilmistir. Dogalgazin ortak kullaniminin
bireysel kullanima gore daha tasarruflu
oldugu konusunda da hanehalklarinin
bilinclendirilmesi durumunda kullaniminin
yayginlasacagi dusiintlmektedir.
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